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OD ALPSKEGA VARSTVENEGA PARKA (1924)
DO PRVEGA TRIGLAVSKEGA NARODNEGA
PARKA (1961)

Peter Skoberne!

Izvleéek

Takoj potem, ko je bil uresnicen Belarjev predlog za ustanovitev Alpskega
varstvenega parka z zakupno pogodbo leta 1924, so se zacele razprave o raz-
Siritvi zavarovanja, hkrati pa tudi razgrete razprave glede pase na zavarova-
nem obmodju. Prispevek predstavlja, kako so potekala prizadevanja za obno-
vitev zavarovanja v novih okoli$¢inah; to se je uresnicilo leta 1961 s spreje-
mom Zakona o Triglavskem narodnem parku.

KLJUCNE BESEDE:  Alpski varstveni park,
Triglavski narodni park, zgodovina,
varstvo narave, zavarovana obmocja
narave

Albin Belar je bil se leta 1908 preprican, da ni ovir, da ne bi bilo nasle-
dnje leto ustanovljeno prvo zavarovano obmocje v Avstriji (SKOBERNE,
2018; BELAR, 1908). V mislih je imel Dolino Triglavskih jezer, obmocje z iz-
stopajo¢imi naravnimi pojavi, ki je hkrati gospodarsko manj pomembno in v
drzavni lasti (Kranjski verski sklad). Zato je predlagal upravljalcu obmodja,
gozdarski upravi v Gorici, da se z zakupno pogodbo ustanovi zavarovano
obmodje. Pridobil je tudi soglasje ministrstva z Dunaja. Na terenu so se pole-
ti 1908 dogovorili za podrobnosti, potem pa je bil naslednje leto sprejet Za-
kon o planinstvu, ki je prepovedoval spremembo namembnosti pasnih pla-
nin. To je povsem spremenilo okoli$¢ine zakupne pogodbe. Belar se s tem ni
ve¢ ukvarjal, vsa morebitna nadaljnja prizadevanja je ustavila prva svetovna
vojna.

1 dr, Cankarjeva cesta 4, 1000 Ljubljana, peter.skoberne@amis.net
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Po razpadu avstro-ogrske monarhije se je zacelo za Slovence zahtevno obdo-
bje: veselju ob koncu morije in zanosu ob moznosti ustanovitve lastne drzave
se je hitro primesal obcutek nemoci ob interesih velikih sil pri dolo¢anju dr-
zavnih meja v mirovnih pogodbah, iskanju zavezni$tva, zlasti med slovanski-
mi narodi, ter notranji politi¢ni razdeljenosti. V teh kaoti¢nih razmerah je
bila pomembna opora narodna zavest, ki je temeljila tudi na naravnih dano-
stih. Naravoslovci, ki so delovali v sklopu Muzejskega drustva za Kranjsko, so
na prvem ob¢nem zboru v mladi drzavi 29. aprila 1919 spremenili ime dru-
$tva v Muzejsko drustvo za Slovenijo. Na tem prelomnem srecanju so tudi
soglasno sprejeli pobudo Ferdinanda Seidla, da se pripravi vladi poziv za
ohranjanje narave. Imenovana je bila delovna skupina, Odsek za varstvo pri-
rode in prirodnih spomenikov (Odsek), ki je pripravila ta dokument in ga v
zacCetku leta 1920 predlozila vladi. Objavljen je bil v Glasniku Muzejskega
drustva s preprostim imenom Spomenica. Vseboval je stiri zahteve s konkre-
tnimi predlogi za izvedbo. Prva je bila ustanovitev zavarovanih obmodij.
Med predlogi je bilo tudi zavarovanje Doline Triglavskih jezer. Pripravljavci
so se oprli na Belarjev predlog in to tudi korektno navedli, ¢eprav je bil Belar
zaradi nemskutarske nalepke leta 1919 prisilno upokojen. Ponovili so tudi
Belarjevo optimisti¢no misel, da »uresnicenje tega nacrta ne bi naslo tezav«,
ker je obmodje last Kranjskega verskega zaklada.

Skupina, ki je pripravila Spomenico, je nadaljevala uresni¢evanje program-
skih zahtev iz tega dokumenta in s tem tudi prizadevanja za zavarovanje Do-
line Triglavskih jezer. Po sklepu seje odbora Muzejskega drustva 16. julija
1920 so vabili na seje Odseka tudi predstavnika gozdarske uprave, saj je bilo
ministrstvo za gozdarstvo najpomembnejse pri odlocitvah glede drzavne la-
stnine, kamor je sodila tudi Dolina Triglavskih jezer. Odseku se je tako pri-
druzil Anton Sivic (1879-1963), ki je kot banovinski uradnik dobro poznal
birokratsko kolesje in pravni sistem, torej tudi omejene moznosti, saj za
ukrepe za varstvo narave $e vedno ni bilo ne ustrezne zakonodaje niti pristoj-
nih sluzb. Zato je pomagal Odseku v skladu s tedanjimi moznostmi iskati
re$itve za izvajanje Spomenice. Glede zavarovanja Doline Triglavskih jezer je
bilo najbolj logi¢no uresnicevanje Belarjeve zamisli o pogodbenem varstvu.
Iz zapisnikov sej Odseka za varstvo prirode je razvidno, da je Sivic maja 1922
pripravil osnutek pogodbe. V pogovore so pritegnili tudi Slovensko planin-
sko drustvo, ki je gospodarilo s koc¢o pri Dvojnem jezeru. Sivic je bil v stiku z
oskrbnikom gozdov Kranjskega verskega sklada na obmocju Bohinja, goz-
darjem Cvetkom Bozic¢em, ki je postavil dva pogoja: da je na tem obmodju $e
naprej dovoljen lov in da se zaradi prepovedi pase pridobijo nadomestni pa-
$niki. Domacini so imeli namre¢ planine na obmocju Kranjskega verskega
sklada v najemu. Zato se predstavniki Odseka niso pogovarjali neposredno z
domacini, ampak le z upravljavcem zemljisca.

S tem se je spor glede pase poglobil. Domacini so vlozili na dezelno vlado
zahtevo, da se jim pasa omogoci. Vlada je priznala gospodarski pomen pase,
¢lani Odseka pa so iskali izhod iz nastale zagate, od iskanja nadomestnih
moznosti za paso do odskodnine zaradi omejitve pase. Zadeva se je zacela
$iriti in zapletati, vpletlo se je ministrstvo za kmetijstvo. Sredi leta 1923 se je
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spor razsiril na raven osrednje oblasti kraljevine, saj so se kmetje za ohrani-
tev pase povezali s poslanci drzavne skups$cine, ¢lani Odseka pa so prek rek-
torata Univerze v Ljubljani iskali podporo za ustanovitev parka pri univerzi-
tetnem svetu v Beogradu.

Ministrstvo za gozdove in rudnike v Beogradu je 4. aprila 1924 odobrilo za-
kupno pogodbo, ki so jo podpisali dne 1. 7. 1924. S tem sta Muzejsko drustvo
za Slovenijo in Slovensko planinsko drustvo za 20 let od Kranjskega verskega
zaklada najela 1400 hektarov gorskega sveta in ga namenila ohranjanju nara-
ve. Pogodba? opredeljuje parcele, dolznosti zakupnika ter izjeme za Direkcijo
$um (neomejen lov, moznost intervencije v primeru elementarnih nezgod v
gozdu) in Slovensko planinsko drustvo (raba lesa za kurjavo, uporaba vode).
Posebnih dolo¢il o prepovedi pase ni, omenjena je le pri zakupnini, ki je vse-
bovala tudi nadomestilo za izpadlo rento za paso. S pogodbo so se torej ure-
jala le razmerja med upravljavcem Kranjskega verskega zaklada in zakupni-
kom, zato niso bili predpisani ukrepi za ohranjanje obmodja. V 11. ¢lenu je
zapisana samo splo$na obveznost: »Odsek za varstvo prirode je zavezan, ta
prirodni varstveni park varovati in oskrbovati. Sumska uprava ga bo po mo-
znosti podpirala in skrbela po svojih organih za varstvo parka povodom sluz-
benih obhodov ako s tem njenim organom ne narastejo posebni stroski.«

Spor zaradi pase je ostal zgolj prikrit, saj se nobena stran ni odpovedala svo-
jim interesom. Neposrednih pogovorov ni bilo, ampak je vsak po svoje skusal
uveljaviti svoj prav. Ministrstvo za Sume in rude je na pobudo univerz in Be-
ograjske akademije znanosti 2. junija 1924 z odlokom prepovedalo paso v
varstvenem parku ob doloc¢enih nadomestilih za prebivalce Ce$njice (zniza-
na pristojbina za paso, podaljsana zakupna pogodba za Komno in melioraci-
ja pasnikov na Komni). Leta 1926 je Sumska uprava od¢istila okoli 26 hektarov
Lepe Komne, vendar melioracija na kraskih tleh ni uspela. Domacini se kljub
zagrozeni kazni niso zmenili za prepovedi. Fran Jesenko (1926) je zapisal:
»Vprasanje je torej $e vedno odprto, ali bomo dobili na$ od ministrstva za
$ume in rude nam dodeljeni park, ali bo pa vsled 50 ¢e$njicanskih krav, ki so
tri mesece v letu na planini, cela zadeva padla.« Po drugi strani pa je vec kot
150 udeleZencev zborovanja na Bledu 24. maja 1926 zapisalo med sklepe
(ANONIM., 1926): »Planinski zakon dolo¢a, da se imajo planine ohraniti svo-
jemu namenu, t. j. pasi zivine. Nimamo ni¢ proti ‘Prirodnemu parku; ki se
hoce ustvariti, nikakor pa ne moremo odobravati, da bi se z ustvaritvijo tega
parka unicila ena najboljsih nasih planin (Lopucnica).«

Neomajnost stali$¢ in poveli¢evanje pomena Lopucnice obeh skupin kaze na
komunikacijski prepad, ki se vsaj v sledovih ohranja vse do danasnjih dni kot
nezaupanje na eni strani in omalovazevanje na drugi.

Po podpisu zakupne pogodbe se je Odsek takoj lotil dela. Profesor Jesenko je
od 4. do 5. julija 1924 s skupino $tudentov ob sodelovanju predstavnikov Slo-

2 Ponatis zakupne pogodbe je objavljen v Planinskem vestniku, 1984, 84 (8):338—340.
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venskega planinskega dru$tva in Sumske uprave oznacil meje pogodbenega
obmodja.

Odsek za varstvo prirode je pridobival nove ¢lane in postajal naravoslovno
zelo mocan ter dejaven del Muzejskega drustva, leta 1934 pa se je osamosvo-
jil kot Prirodoslovno drustvo. Pomemben del dejavnosti novega drustva je
bilo tudi izpeljati pravno zavarovanje zakupnega obmocja. Pravne podlage so
se ze ponujale v letnih finan¢nih zakonih, ve¢ optimizma je vlivalo sprejetje
Uredbe o nacionalnih parkih leta 1938.

Prirodoslovno drustvo Slovenije je pripravilo predlog za razsiritev alpskega
parka ter ga 25. oktobra 1940 vlozilo na bansko upravo. Predlagano obmocje
je poleg Doline Triglavskih jezer obsegalo tudi Bohinjsko dolino od vasi Polje
navzgor, s Crno prstjo, Bohinjskim jezerom in Komno vred. Vendar se bano-
vinski odbor ni nikoli vec sestal, izbruhnila je druga svetovna vojna, predloga
niso obravnavali, leta 1944 pa je zakupna pogodba potekla.
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Kmalu po osvoboditvi, januarja 1946, so profesorji naravoslovnih ved lju-
bljanske univerze vlozili na kmetijsko ministrstvo prosnjo, da bi izlo¢ili Doli-
no Triglavskih jezer s Komarco iz zemljiskega sklada in jo dodelili univerzi.
Se istega leta je zacela delovati tudi prva poklicna sluzba za varstvo narave —
Referat za varstvo prirode Zavoda za varstvo in znanstveno proucevanje kul-
turnih spomenikov in prirodnih znamenitosti (Zavod za spomenisko varstvo
Ljudske republike Slovenije).

To je bil uvod v obsezna dolgoletna prizadevanja za obnovitev, razsiritev in
razglasitev narodnega parka. Podrobno so jih opisali Anton Sivic (1951), An-
gela Piskernik (1959, 1962) in Stane Peterlin (1974, 2006). Spor zaradi pase se
je nadaljeval v merjenju moci na razli¢nih ravneh, razprava se je zapletala
tudi zaradi novih deleznikov in izzivov, ki jih je prinasal predlog razsirjenega
parka. V razli¢nih komisijah in odborih so med drugim sodelovale tudi Pla-
ninska zveza Slovenije, Botani¢ni institut, Prirodoslovno drustvo, Geografski
institut, okrajni ljudski odbori, Ministrstvo za gozdarstvo, Ministrstvo za
kmetijstvo, Kmetijski znanstveni zavod, Uprava za turizem in gostinstvo. In-
terese domacinov so zastopali okrajni ljudski odbori.

Dne 16. decembra 1954 je Okrajni ljudski odbor v Radovljici obravnaval tudi
predlog odloka o zavarovanju Bohinjske kotline in doline Sedmerih triglav-
skih jezer. Vendar je Republiski sekretariat za zakonodajo opozoril, da je za
sprejetje tak$nega predpisa pristojna le republika.

Leta 1956 je ze kazalo, da bo doseZeno soglasje in najdena ustrezna pravna
pot, saj je zadevo prevzel Svet za kulturo in prosveto Ljudske republike Slo-
venije ter imenoval komisijo za pripravo predpisa o zavarovanju Doline Tri-
glavskih jezer in Bohinjske kotline. Komisijo je vodil republiski poslanec,
planinec, lovec, ustavni sodnik in pravnik dr. Miha Poto¢nik. Na seji komisi-
je decembra 1956 v Bohinjski Bistrici je bil sprejet sklep, da se obe obmodji
zavarujeta. Sledila je vrsta razprav in razli¢nih osnutkov, ki naj bi jih obrav-
navala Ljudska skupscina Ljudske republike Slovenije, a je bilo treba pred
tem $e sprejeti Zakon o narodnih parkih (POTOCNIK, 1974).

Zavod za spomenisko varstvo Ljudske republike Slovenije je 8. marca 1957
sklical sestanek za koné¢no redakcijo meje Slovenskega alpskega parka (P1-
SKERNIK, 1957), kot je bilo delovno ime za predlagano zavarovano obmocje.
Na tem sestanku so se dogovorili za primernej$e ime — Triglavski narodni
park, saj prejsnje ime ne bi bilo ustrezno, ¢e bi pozneje razglasili se kaksen
drug narodni park v slovenskem visokogorju (npr. Kamniska Bela v Kamni-
gkih Alpah).

Ceprav je bil pripravljen predlog za novo zavarovanje, se je lahko delo nada-
ljevalo Sele leta 1959, ko je bil sprejet Zakon o narodnih parkih, na podlagi
tega pa Se istega leta imenovana devetnajstclanska Komisija za narodne par-
ke, ki je pod vodstvom Milka Gorsica na ve¢ sestankih obravnavala meje pre-
dloga narodnega parka. Izvirni predlog Zavoda za spomenisko varstvo je
prvic¢ segal tudi na Posodje (od Triglava do doline Zapotok), zajemal pa je dve
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strozje zavarovani obmocji: Dolino Triglavskih jezer in Bohinjsko jezero z
okolico (PETERLIN, 2006). Nazadnje je komisija aprila 1960 sklenila, da se
Dolina Triglavskih jezer zavaruje kot narodni park (PISKERNIK, 1962), Bo-
hinjska kotlina pa z urbanisti¢nim predpisom. Republiska skupscina je 26.
junija 1961 sprejela Odlok o razglasitvi Doline sedmerih jezer za narodni
park pod imenom Triglavski narodni park. Poleg jezerske doline do Kanjavca
je obsegal $e Komarco, torej je bil novi park le nekoliko veéji od zavarovanega
obmodja leta 1924 in kljub imenu $e vedno ni obsegal Triglava.

Odlok o zavarovanju je bil zelo kratek, $tel je bore $tiri clene: ime, opredelitev
meja, dolo¢bo o upravljanju in ¢len o veljavnosti, torej zgolj razglasitev. Var-
stveni rezimi, izjeme, nacin upravljanja in kazni so bili Ze doloc¢eni z Zako-
nom o narodnih parkih.

Po dolo¢ilih 3. ¢lena odloka o zavarovanju je Okrajni ljudski odbor Radovlji-
ca 14. novembra 1961 imenoval sedemclansko komisijo za upravljanje Tri-
glavskega narodnega parka. Leta 1971 je obcina Radovljica zaupala skrb za
nadzorstvo in vzdrzevanje parka Zavodu za gojitev divjadi Triglav na Bledu,
saj je od leta 1960 upravljal Gojitveno lovisce Triglav (ustanovljeno 1949), ki
je zajemalo tudi celotno zavarovano obmocje. Z letnimi pogodbami o finan-
ciranju so opredelil tudi nalogo, da zavod »skrbi za nadzorstvo oz. varstvo
nacionalnega parka Triglavska jezera — Komna.«. To je bil zametek upravlja-
nja Triglavskega narodnega parka, pri katerem naravovarstvena sluzba ni
imela pomembnejsega vpliva, temvec je oblast poiskala pragmaticno resitev.
Morda je na prvi pogled presenetljivo, da se je kljub dobro utemeljenim pre-
dlogom za veliko vecje zavarovanje na koncu izcimila le nekoliko povecana
obnovitev obmocja zakupne pogodbe. Razglasitev zavarovanega obmodja
namre¢ ni odlocitev skupine ljudi, temvec je odlocitev druzbe v nekem ¢a-
sovnem preseku, izid razmerja interesov sodelujocih. Podrobnejsa kronologija
dogajanja (POTOCNIK, 1974) nam razkrije delcek zapletenega in dinamicne-
ga druzbenega dogajanja, ki je privedlo do zavarovanja v takem obsegu.

A se je v Stiridesetih letih vendarle marsikaj spremenilo: delovala je poklicna
naravovarstvena sluzba, Cetudi sta bila zaposlena le Angela Piskernik in od
leta 1947 tudi Anton Sivic, v razpravah je sodelovalo veliko ve¢ posamezni-
kov in ustanov, zavedanje o druzbenem pomenu parka je bilo dejstvo, spreje-
te so bile tudi ustreznejse zakonske podlage. V tem procesu je bila odlo¢ilna
vloga Angele Piskernik, Antona Sivica in mladega sodelavca Staneta Peterli-
na pri zagotavljanju strokovnosti, prizadevanja dr. Mihe Potoc¢nika pa so bila
pomembna pri vkljucevanju in uravnotezenju drugih interesov, ki jih je bilo
veliko vec¢ kot leta 1924, pa tudi pri povezavi z vodilnimi politiki, kot so bili
Edvard Kardelj, Viktor Avbelj in Marjan Brecelj.

A Zelja po vecjem parku z doseZenim zavarovanjem ni ugasnila. Nasprotno,
Komisija za upravljanje Triglavskega narodnega parka je ze konec leta 1964
ob¢inski skupscini v Radovljici poslala obsirno utemeljen predlog razsirjene-
ga Triglavskega narodnega parka, a omejenega na visokogorje. Predlog je
vsebinsko dopolnil Stane Peterlin, ki je leta 1961 na Zavodu za spomenisko
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Kako je nastajal prvi sodobni narodni park v Sloveniji

Mladen Berginc'

Izvleé¢ek

Pred dobrimi $tiridesetimi leti ustanovljeni veliki Triglavski narodni park je
bil vrh desetletja dolgih tezenj in prizadevanj naravovarstvenih krogov za za-
varovanje osrednjega dela Julijskih Alp in zelo pomembna prelomnica v zgo-
dovinskem razvoju te stroke. S tem dogodkom se je naravovarstvo znaslo v
polozZaju, ki se ga sprva niti ni dobro zavedalo. Postalo je pomemben dejavnik
v poznej$em druzbenem dogajanju in posledi¢ni razvoj je v evolucijskem
procesu logi¢no sledil nastavkom iz takratnega ¢asa. Razmere v nekdanji dr-
Zavi, popolnoma drugacna politicna organiziranost druzbe, so bile dovolj
zrele, da je bila sprejeta ta izjemno pomembna odlocitev za ohranitev visoko-
gorskih ekosistemov tega dela Slovenije. Po zapletih na republiski ravni je bil
zakon sprejet pomladi 1981. Sledila sta postavitev organizacije za upravljanje
narodnega parka in izvajanje zakonskih nalog. V upravljanje zavoda so bile
umescene tri ob¢ine s svojimi ozemlji na obmocju narodnega parka ter repu-
blika in nevladne organizacije. Vse to je v nadaljnjih desetletjih vodilo k ra-
zvoju sedanje organizacije narodnega parka.

KLJUCNE BESEDE:  mali — veliki Triglavski narodni park,
zgodovina narodnega parka, osrednje
obmodje Julijskih Alp, Zavod za
gojitev divjadi Bled, Zakon o
Triglavskem narodnem parku 1981

Rojstvo neposrednega predhodnika danasnjega Triglavskega narodnega
parka sega v leto 1981. Ce sku$amo najprej razumeti takratne splosne
druzbene okoliscine, ki so pogojevale nastajanje prvega pravega naro-
dnega parka na slovenskem ozemlju (prej smo s tem pojmom uradno tudi
ze poimenovali zavarovanje Doline Triglavskih jezer iz leta 1961 — v nadalj-
njem besedilu: mali narodni park), ne moremo mimo S$ir$ih okoljskih druz-

1 Alpska cesta 9, 4260 Bled, mladenberginc@gmail.com
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benih gibanj, ki so se pojavila v Zahodni Evropi konec Sestdesetih in zacetku
sedemdesetih let prejsnjega stoletja. Tamkaj$nje narascajoce javno zavedanje
o temeljnem pomenu ohranjenega okolja in narave je dobilo svoj odmev tudi v
slovenski druzbi. V teh z danasnjega zornega kota zelo odmaknjenih casih je
bilo kar nekaj dejavnikov, ki so v tedanjih druzbenopoliti¢nih razmerah — po-
samezniki in drustva, ustanove na nacionalni in regionalni ravni — v povezavi z
narascajoco, Sir$o okoljsko in naravovarstveno zavestjo pomembno obliko-
vali druzbeno ozradje, ki je bilo ugodno tudi za nastanek novega Triglavskega
narodnega parka. Pri tem so imeli svojo vzro¢no-posledi¢no vlogo tudi $te-
vilni domaci okoljski problemi, ki so grenili vsakodnevno Zivljenje stevilnim
posameznikom in v javnosti sprozali zahteve po ukrepih za njihovo odpravo.

Na samo parkovno zgodovino pa so odlocilno vplivale nekatere nemirne raz-
mere v neposrednem obmocju Julijskih Alp, povezane z vrsto projektnih za-
misli za velike prostorske posege z nepovratnimi okoljskimi, ekosistemskimi
in krajinskimi posledicami. Danes se zdijo ti nacrti in zamisli nekaj nemogo-
Cega, vendar so bili takrat nekateri od teh zelo blizu svoji uresnicitvi. Na sre-
Co je vse ostalo v predalih.

Vse te razmere so s¢asoma vodile do odlo¢itve o ve¢jem zavarovanju prosto-
ra okoli Triglava. V drugi polovici sedemdesetih let so zacele potekati resne
priprave in uzakonjanje varstva $irsega obmocja Julijskih Alp s kon¢nim ci-
ljem — ustanovitvijo novega Triglavskega narodnega parka.

Uradno je vodil projekt Republiski komite za varstvo okolja in urejanje pro-
stora. Predlog zakona je temeljil na dolgoletnih pobudah za razsiritev malega
Triglavskega narodnega parka iz leta 1961 in $tudijah, ki so bile pripravljene
v strokovnih krogih takratnega drzavnega spomeniskega varstva. Strokovnjaki,
povezani s tem krogom, so potem v vec¢ kot desetletnem procesu oblikovali
strokovna izhodi$¢a za zakonski osnutek novega Triglavskega narodnega parka.

Skupscina Socialisticne republike Slovenije je Ze leta 1978 prvic¢ obravnavala
zakonski osnutek, ki pa ni dozivel sre¢nega izida, saj je bil zavrnjen zaradi
$tevilnih pripomb. Cas ocitno $e ni bil zrel za tako pomembno odlocitev.
Gradivo je bilo v naslednjih dveh letih spremenjeno in o tem je na relaciji
drzava in tri ob¢ine (Jesenice, Radovljica in Tolmin) potekala razprava o
ustanovitvi novega Triglavskega narodnega parka.

Sirse javne razprave in ali predstavitve zakona na lokalni ravni ni bilo. Usklaje-
valne dejavnosti so bile ve¢inoma osredotocene na vprasanja okoli teritorial-
nega obsega in rezimov ter posledicah in vplivih takega zavarovanja na vsak-
danje Zivljenje lokalnega prebivalstva in gospodarski razvoj obcin. Posebno na
tolminski strani parka je bilo veliko negativnega odnosa do nekaterih predlogov.
Navsezadnje je Tolmincem, pravim naslednikom svojih upornih prednikov, v
takratni skupsc¢ini Republike Slovenije spomladi leta 1981, nekaj tednov pred
poznejso odlocitvijo, uspelo celo prepreciti sprejem zakona. Vsekakor je bil
sprejem zakona izjemno velika zmaga naravovarstva, ki je uresnicila desetle-
tja dolga prizadevanja za zavarovanje osrednjega dela Triglavskega pogorja.
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Zakon je bil kratek, pozneje tudi objavljen v posebni, $ir$i javnosti dostopni
brosurici. V primerjavi s sedaj veljavnim zakonom o Triglavskem narodnem
parku je prava pravna miniatura, ki obsega vsega 36 ¢lenov. Najdaljsi clen
dolo¢a zunanjo in notranjo mejo, gre namrec za t. i. dvostopenjsko varova-
nje. S tega zornega kota se ta zakon danes bere zelo arhai¢no in je nekomu, ki
ni poznal takratnega pravnega izrazja, morebiti tudi tezje razumljiv. Vendar
je bil za tedanje Case in razmere precej dobro izdelan in v marsi¢em zelo po-
memben predpis ter eden redkih, ki je na zakonski ravni urejal druzbeno-
pravna razmerja na podrodju naravovarstva. DozZivel je tudi nekajdesetletno
zivljenjsko dobo, saj je bil z novimi predpisi nadomescen skoraj trideset let
pozneje, Sele leta 2010.

Zaizvajanje zakona je $e istega leta izvrs$ni svet Socialisti¢ne republike Slove-
nije z odlokom pooblastil Zavod za gojitev divjadi s sedezem na Bledu. To je
bila majhna delovna organizacija, ki ji je bilo zZe prej zaupano skrbni$tvo nad
malim Triglavskim narodnim parkom iz leta 1961. Zato je imela v svojem
uradnem imenu tudi dodatek — Triglavski narodni park. Odlo¢itev za pode-
litev upravljavskih, strokovnih in nadzornih nalog tej organizaciji se je po-
zneje izkazala kot dobra in smiselna. Poglavitna gospodarska pridobitna de-
javnost Zavoda za gojitev divjadi je bil lov. V ta namen je imel zelo dobro
organizirano terensko sluzbo poklicnih lovskih ¢uvajev, ki so natan¢no po-
znali razmere na ve¢jem ozemlju novega parka. Poleg sredstev iz drzavnega
proracuna so bili zato prihodki iz lovske dejavnosti dolgo ¢asa poglavitni vir
financiranja upravljavskih nalog parkovne organizacije. Ta je vse do leta 1993
ohranjala status delovne organizacije. Sele navedenega leta se je s sklepom
vlade Republike Slovenije ta spremenila v drzavni javni zavod.

Seveda je bilo z vladnim pooblastilom dodeljeno upravljanje narodnega par-
ka nekaj popolnoma drugega, kot je bila dotedanja, veliko ozja dejavnost Za-
voda za gojitev divjadi. Nalozena mu je bila zelo zahtevna naloga, ki je dale¢
presegala njegove dotedanje zmogljivosti, predvsem pa je zahtevala drugac-
no poslovanje, nove programske cilje, druge prednostne naloge. Zakon je
prinesel tudi druge organizacijske zahteve. Predpisal je, da mora biti v orga-
nizacijo umesceno posebno upravljavsko telo, oblikovano iz predstavnikov
ob¢in in drzave ter nekaterih nevladnih organizacij, da se je s tem postavil
sistem uravnovesenega lokalnega in drzavnega vpliva na temeljna vprasanja
upravljanja narodnega parka. Kako zelo pomemben je bil narodni park v jav-
nosti, pove tudi seznam prvih predsednikov Sveta, kot se je ta organ uradno
imenoval. Na njem so se zvrstila imena zelo prepoznavnih ljudi iz ospredja
takratnega slovenskega javnega in politicnega Zivljenja.

Poleg organizacijskih sprememb je bilo treba, v skladu z zakonskimi pristoj-
nostmi, v parkovni ustanovi oblikovati tudi naravovarstvene strokovne usme-
ritve za upravljanje parka. Logi¢na posledica je bila nova zaposlitvena politi-
ka, nujno je bilo novo strokovno osebje. Nova zaposlitvena sestava se je
usmerjala predvsem v preobrazbo terenskega osebja iz lovsko-Cuvajske v na-
ravovarstveno nadzorno sluzbo, vzporedno s tem pa tudi v krepitev osrednje
stroke. Financno je bila organizacija vedno zelo omejena, zato se je kadro-
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vsko krepila po kapljah. Poglavitni finan¢ni vir za delovanje parkovne usta-
nove je bila $e vedno lovska dejavnost. To je v poznejsih letih pomenilo ve-
dno vecjo zadrego, svojevrsten madez na podobi narodnega parka, vse do-
kler se ni proti koncu osemdesetih let spremenilo s (samo)omejitvijo te de-
javnosti in vecjo finan¢no vlogo drzave.

Po strokovni strani so zakonske naloge in pristojnosti zahtevale od upravljav-
ca takojsnjo navezavo rednih stikov in sodelovanje z najpomembnejsimi go-
spodarskimi in drugimi dejavnostmi, ki so bile tod Ze veliko prej, preden je
bil ustanovljen park. To so bili predvsem turizem, gozdarstvo, kmetijstvo,
vodno gospodarstvo, planinstvo in druge dejavnosti. Usklajevati se je bilo
treba tudi z razlicnimi republiskimi oblastvenimi in drugimi organi ter ob¢i-
nami pri njihovem prostorskem nacrtovanju in razvojnih nacrtih. Vse doga-
janje na tej verigi odnosov je bil zelo zahteven posel in nemalokrat buren
tudi zato, ker je parkovna zakonodaja nenadoma posegla v Ze ustaljene vzor-
ce delovanja teh strokovno in drugace zelo moc¢nih sektorjev, to pa marsiko-
mu ni bilo po volji. V teh odnosih se je po svoje brusila tudi strokovna upra-
vljavska ekipa narodnega parka.

Razvijanje pozitivnega odnosa javnosti do narodnega parka je bila ze takoj na
zacetku delovanja parkovne ustanove njena poglavitna naloga. Zato je bilo
nujno ¢im prej navezati komunikacijske stike z javnostjo, predvsem lokalno.
V povezavi z informacijsko vlogo parkovne uprave se je razvijala tudi u¢no-
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vzgojna dejavnost, usmerjena predvsem v $olsko mladino. Ta je v poznejsih
letih, ko je bilo zgrajeno informacijsko sredi$ce v Trenti oziroma celotna in-
formacijska mreza, postala ena najpomembnejsih in najbolj prepoznavnih
dejavnosti parkovne organizacije.

V vsakodnevnem oblikovanju in brusenju strokovne parkovne doktrine so se
vse bolj kazale tudi potrebe po tem, da se mora park nujno povezati z drugi-
mi podobnimi ustanovami doma in v tujini. V Sloveniji ni bilo partnerjev, s
katerimi bi se lahko primerjali in si izmenjavali koristne izkusnje, zato je bilo
treba navezati stike z drugimi narodnimi parki v Jugoslaviji in spoznavati,
kako resujejo probleme in vprasanja, ki so bili podobni tistim v slovenskih
razmerah. Razmeroma hitro so stekle tudi mednarodne povezave in nasle-
dnja leta je sledilo uspesno sodelovanje s $tevilnimi narodnimi parki v tujini.
V tem procesu se je parkovna ustanova povezala tudi z Evropsko zvezo naro-
dnih in naravnih parkov (EUROPARC), to pa je $e bolj razsirilo moznosti za
poglobljeno mednarodno sodelovanje. Vsi ti stiki so pomembno pomagali raz-
vijati upravljavsko stroko in iskati resitve, ki so ustrezale domacim razmeram.

Triglavski narodni park je Se vedno edini narodni park, ki ga imamo. Danes
je njegov obstoj samoumeven in morebitna zamisel o njegovi odpravi zago-
tovo ne bi dozivela velike podpore. Ceprav si ob ustanavljanju novega Tri-
glavskega narodnega parka vpleteni zagotovo niso predstavljali, kaj vse bo ta
odloditev sprozila in prispevala k tedanjemu in poznej$emu sirSemu druzbe-
nemu dogajanju, se danes zavedamo, kako izjemno pomembno je ta korak
vplival ne le na polozaj in razvoj naravovarstva, temvec tudi na $ir$e druzbe-
no dogajanje. Zagotovo bi zelo tezko ugovarjali trditvi, da bi bilo brez njega
danasnje stanje v slovenski naravi slabse, kot je. Vpliv, ki ga je imel v druzbi
novi Triglavski narodni park, je preoblikoval ali oblikoval marsikatero novo
razumevanje tega, kako nujno je varovanje narave.

Se pa ob tem na koncu kot izziv postavlja retori¢no, a ne nepomembno vpra-
$anje — ali je slovenska druzba danes $e zmozna narediti podoben korak in
ustanoviti vsaj priblizno tako velik narodni park? Izzivov, potrebnih take od-
lo¢itve, je kar nekaj. «

VIRIIN FABJAN L, ur. (1985): Triglavski narodni park: vodnik. Triglavski narodni park, Bled.
VIDIC, . (2022): Pricevanje z zacetkov slovenskega poklicnega naravovarstva: Pogovor
LITERATU RA s Stanetom Peterlinom ob njegovi 85-letnici. Varstvo narave, 33(2): 57-65.
Zakon o Triglavskem narodnem parku. Uradni list srs, $t. 17/81, 18/81 — popr.,
42/86, Uradni list RS, st. 8/90, 35/01, 110/02 — ZGO-1 in 52/10 — ZTNP-1
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MEDNARODNO SODELOVANJE
TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA

Martin Solar!

Izvleéek

Triglavski narodni park je ves ¢as svojega delovanja sodeloval v razli¢nih
mrezah parkov ali sorodnih organizacij in si pri tem ustvaril velik mednaro-
dni ugled. Park se ponasa z ve¢ priznanji, tudi z UNEsco biosfernim obmo-
¢jem in diplomo Sveta Evrope. Dejavno sodeluje v razlicnih mrezah, kot sta
EUROPARC in ALPARC, njegova $tevilna partnerstva s tujimi parki pa omogo-
¢ajo izmenjavo znanja in izku$enj.

KLJUCNE BESEDE: mednarodno sodelovanje, UNEScCO,
ALPARC, EUROPARGC, partnerstva
med parki

Izjemna lepota, razkosje raznovrstnosti ali ogrozenost, lahko tudi vse
skupaj hkrati. To so navadno vzroki za zavarovanje naravnih vrednot,
biotske raznovrstnosti in kulturne krajine s kulturno dedi$¢ino. Varovan
je lahko posamezni objekt, kot na primer drevo, slap, izvir, kozolec ali doma-
¢ija, ali pa celotno obmocje. Obmocja enkratne narave in velike gostote na-
ravnih vrednot, biotske raznovrstnosti ter ohranjene kulturne krajine so ve-
likokrat zavarovana kot parki.

Po vsem svetu so uveljavljene razli¢ne oblike zavarovanih obmocij, poimeno-
vanje pa ni enotno. Najbolj razsirjene oblike in imena so naravni rezervat,
gozdni rezervat, naravni spomenik, narodni spomenik, narodni park, narav-
ni park, regijski park, krajinski park, zavarovana pokrajina in obmodje divji-
ne. Glede na naravovarstveni in nacionalni pomen so narodni parki tista
oblika zavarovanega obmodja, v kateri sta ohranjanje in varstvo narave naj-
bolj neposredno priblizana javnosti.

1 mag,, Kobariski muzej, Gregor¢iceva ulica 10, 5222 Kobarid, martin.solar@kobariski-muzej.si



18

ACTA TRIGLAVENSIA Solar M.:
NOVEMBER 9-2024

Mednarodno sodelovanje Triglavskega
narodnega parka

V idealnem svetu narodni parki in zavarovana obmocja ne bi bili potrebni.
Vendar zivimo v realnem svetu, zdaj in tukaj. Ljudje smo Zal pozabili, kako je
Ziveti v sozvod¢ju z naravo. Naravni in narodni parki so oaze prvobitne in
neokrnjene narave ter kulturne krajine. Parki so dragulji nasega planeta, nasa
naloga je zagotoviti njihovo varstvo za vse rodove, sedanje in prihodnje.

Naravovarstvo je tako kot upravljanje zavarovanih obmocij izjemno poslan-
stvo, ki pa pogosto ni razumljeno in upostevano tako, kot bi si zeleli. Kako to
izbolj$ati? Povezovanje, primerjava, prenos izkus$enj in dobrih praks. To lah-
ko uresni¢imo z mednarodnim povezovanjem. Slovenija je v srcu Evrope, na
jugovzhodnem robu Alp ali na skrajnem severozahodu Dinarskega gorstva.
In prav tu so parki najbolj povezani — to nam prinasa pogled v ogledalo, sa-
mooceno in potrditev ter daje jasno vizijo u¢inkovitega upravljanja za boljsi
jutri zavarovanih obmocij v Sloveniji.

Triglavski narodni park pri tem ni izjema. Nasprotno, glede mednarodnega
sodelovanja in povezav je nekako paradni konj med slovenskimi zavarovani-
mi obmodji. Cilja povezav s tujimi zavarovanimi obmodji in mednarodnega
uveljavljanja Triglavskega narodnega parka v zacetku devetdesetih let prej-
$njega stoletja sta bila tudi promocija in naporno uveljavljanje nove drzave
Slovenije na mednarodni ravni. Novo podobo o nasi drzavi so oblikovali tudi
¢lanki in reportaze o Triglavskem narodnem parku, objavljeni v $tevilnih tu-
jih revijah. Pisali so jih ugledni tuji strokovnjaki za zavarovana obmocdja v
Evropi in po svetu.

Mednarodni pomen in priznanja Triglavskega narodnega
parka

Julijske Alpe ter sto let tudi Triglavski narodni park so v oceh, sliki in besedi
$tevilnih domacih in tujih poznavalcev ter obcudovalcev nekaj posebnega.
Zaradi izjemnih biogeografskih danosti ter kulturne krajine s sledovi ¢loveka
in navsezadnje zaradi primernega, dobrega upravljanja ima Triglavski naro-
dni park izjemen mednarodni pomen in ugled. To je podkrepljeno z vrsto
mednarodnih priznanj, ki pa niso prisla sama po sebi. So plod dela in sodelo-
vanja. Priznanje narodnemu parku pomeni vprasanje in izziv, kako kar naj-
bolje upravljati zavarovano obmocje, da ohranimo tiste vrednote, zaradi ka-
terih je bil Triglavski narodni park ustanovljen. Vsa priznanja (certifikati), ki
jih je pridobil, zahtevajo redno porocanje, preverjanje in obnavljanje. V na-
daljevanju so navedena priznanja po kronoloskem vrstnem redu.

NAGRADA HENRYJA FORDA ZA EVROPSKO VAROVANJE IN OHRANJANJE —
1999

Triglavski narodni park in vas Cadrg sta leta 1999 prejela nagrado za varova-
nje in ohranjanje narave in kulturne dedis¢ine. Denarna nagrada je omogoci-
la obnovo skupne vaske sirarne in tako zagotovila nadaljnjo tradicionalno
izdelavo sira tolminc z za$citenim geografskim poreklom.
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UNESCO — BIOSFERNO OBMOCJE JULIJSKE ALPE — 2003

Triglavski narodni park je na pobudo Slovenske nacionalne komisije za UNE-
sco ze v letih 1998—1999 pripravil prvi poskusni dosje za nominacijo bio-
sfernega obmoc¢ja v sklopu programa unesco Clovek in biosfera (MAB). Kan-
didatura takrat $e ni bila uspesna, na tehnicni sekretariat UNESCA je prislo
precej pripomb in usmeritev, kaj je treba $e postoriti. Dopolnjena nominaci-
ja je bila uspes$na in Triglavski narodni park je bil leta 2003 skupaj s celotnim
obmoc¢jem parkovnih ob¢in in delom Karavank razglasen za UNESCO MAB —
Biosferno obmodje Julijske Alpe. To je bilo tudi prvo biosferno obmocje v
Sloveniji.

DiPLOMA SVETA EVROPE ZA ZAVAROVANA OBMOCJA — 2004

Svet Evrope je najstarejsa in tudi najstevil¢nejsa povezava drzav v Evropi. V
okviru svojega delovanja Ze sedemdeset let podeljuje zelo redko in cenjeno
diplomo Sveta Evrope za zavarovana obmocja. Ta nagrada ima posebnost, saj
jo navadno prejme le eno zavarovano obmocje na leto, izkazana pa morata
biti biogeografska posebnost in enkratnost, poudarek je tudi na odlicnem
upravljanju. Nominacija Triglavskega narodnega parka je bila pripravljena
leta 2003, sledili so predstavitev v Strasbourgu, izvedenski ogled na terenu in
potem podelitev diplome Sveta Evrope Triglavskemu narodnemu parku leta
2004. Diploma Sveta Evrope se obnavlja, za Triglavski narodni park je bila Ze
obnovljena leta 2009 in 2019.

EUurOPA NOSTRA — 2006

Triglavski narodni park je v sklopu nagrad Evropske unije za kulturno dedi-
§¢ino v kategoriji arhitekturna dedi$c¢ina leta 2006 prejel diplomo Europa
Nostra za opravljeno delo ob prenovi Pocarjeve domacije v Zgornji Radovni.
Pri obnovi kulturnega spomenika Pocarjeve domacije je $lo za pretanjeno
uporabo tradicionalnega znanja in gradiva pri ohranjanju redkega in avten-
ti¢nega primera alpske arhitekture iz osemnajstega stoletja in ohranjanja
etnoloske dediscine. Pocarjeva domacija je danes ena od informacijskih tock
Triglavskega narodnega parka.

CERTIFIKAT FEDERACIJE EUROPARC ZA ODLICNOST CEZMEJNEGA
SODELOVANTJA (2009)

Triglavski narodni park in Naravni park Julijsko predgorje v dolini Rezije v
Italiji sta zavarovani obmodji, ki sta uvrsceni v federacijo EUROPARC. Oba
parka sta si za prvi vedji cilj postavila pridobitev EUROPARCOVEGA certifikata
za Cezmejno povezanost. Zahtevna nominacija skupaj s terenskim izveden-
skim obiskom, pri katerem je bila kot pomemben kriterij poudarjena tudi
dejanska ekoloska povezanost, je bila uspesno koncana s podelitvijo certifi-
kata za odli¢nost ¢ezmejnega sodelovanja v Cezmejni ekoregiji Julijske Alpe.
Certifikat je bil na podlagi rednih poroc¢anj in izvedenskih obiskov Ze veckrat
obnovljen.



20

ACTA TRIGLAVENSIA Solar M.:
NOVEMBER 9-2024

Mednarodno sodelovanje Triglavskega
narodnega parka

CERTIFIKAT MREZE PARKOV PAN PARKS ZA PRISPEVEK TRIGLAVSKEGA
NARODNEGA PARKA K OHRANJANJU EVROPSKE DIVJINE — 2013

V sklopu vseevropskega gibanja za ohranjanje evropske divjine je Triglavski
narodni park na podlagi strogih kriterijev mreze parkov Pan Parks prejel cer-
tifikat za prispevek k ohranitvi 1 milijona hektarov naravno ohranjenih ob-
modij brez ¢lovekovih posegov. Najmanjse tako zaokrozeno obmocje mora
biti veliko vsaj 10.000 hektarov, Triglavski narodni park pa je k skupnim
evropskim povrs$inam prispeval 29.430 hektarov (prvo varstveno obmocdje
narodnega parka brez pasnih planin).

PILOTNA REGIJA EKOLOSKE POVEZANOSTI — 2014

Platforma Alpske konvencije za ekolosko povezanost je ena izmed enajstih
delovnih podrodij stalnega odbora Alpske konvencije. Pripravlja skupne stra-
tegije za ohranjanje biotske raznovrstnosti v Alpah, predvsem ukrepe za po-
vezanost med naravnimi habitati. Alpska konvencija je na 13. Alpski konfe-
renci v Torinu konec novembra 2014 Triglavski narodni park in italijanski
Naravni park Julijsko predgorje priznala za uradno ¢ezmejno pilotno regijo
za ekolosko povezanost.

LiSTINA FEDERACIJE EUROPARC ZA TRAJNOSTNI TURIZEM — 2016

Oba nosilca skupnega certifikata odli¢nosti za ¢ezmejno sodelovanje, Tri-
glavski narodni park in Naravni park Julijsko predgorje, sta se skupaj odloci-
la, da bosta kot Cezmejna Ekoregija Julijske Alpe pripravila skupno nomina-
cijo za pridobitev listine za trajnostni turizem. Pot bi bila verjetno veliko
lazja, ¢e bi nominacijo vodilo vsako zavarovano obmocje zase. A izzivi vodijo
k napredku in uspehu. V ¢ezmejnem obmodcju Julijskih Alp je bil ustanovljen
forum za trajnostni turizem, pripravljena in sprejeta je bila skupna strategija.
Skupna Listina Federacije EUROPARC za trajnostni turizem je bila Triglav-
skemu narodnemu parku in Naravnemu parku Julijsko predgorje podeljena v
Evropskem parlamentu, oba parka pa sta tako postala prva parka v EUROPAR-
cov1 druzini, ki sta prejela certifikat za ¢ezmejno sodelovanje in listino za
trajnostni turizem.

CEZMEJNO BIOSFERNO OBMOCJE JULIJSKE ALPE — 2024

Ker je bilo na slovenski strani Julijskih Alp Ze razglaseno biosferno obmodje,
so morali nasi prijatelji, partnerji in seveda sosedje iz Naravnega parka Julij-
sko predgorje v Zahodnih Julijskih Alpah prehoditi dolgo pot od nacionalne
nominacije in razglasitve, ki je bila pogoj za skupno nominacijo in je bila prav
tako uspesna. Tudi UNEsCO je ob stoletnici Triglavskega narodnega parka na
36. zasedanju v Maroku razglasil Cezmejno biosferno obmog¢je Julijske Alpe.

Triglavski narodni park v mednarodnih povezavah

Prej navedena priznanja Triglavskega narodnega parka so ve¢inoma posledi-
ca dejavnega sodelovanja v razli¢cnih mednarodnih povezavah. Kot je bilo
navedeno v uvodu prispevka, Triglavski narodni park ves ¢as svojega delova-
nja sodeluje v razli¢nih mrezah parkov ali sorodnih organizacij.
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FEDERACIJA EUROPARC

Federacija EUROPARC je naj$tevilnejsa vseevropska, nevladna zveza narodnih
in naravnih parkov. ZdruZuje ve¢ kot 400 ¢lanov, med njimi je najvec parkov,
v federacijo pa so v¢lanjene tudi Stevilne vladne organizacije, pristojne za
varstvo narave, ter tudi nekatere nevladne okoljske organizacije. Naloga EU-
ROPARCA je podpora in promocija vseh obmocij zavarovane narave po vsej
Evropi. EUROPARC si od leta 1973 prizadeva za zvi$anje ravni upravljanja za-
varovanih obmodij, da bi zagotovili varstvo in ohranjanje raznovrstnosti na-
rave. Naloga EUROPARCA je pomagati pri izmenjavi izkusenj, informacij, zna-
nja in zaposlenih v parkih za povecanje in razsiritev mreze zavarovanih ob-
mocij po vsej Evropi. Triglavski narodni park je ¢lan EUROPARCA Ze od leta
1987. V sklopu federacije je imel oziroma so imeli njegovi predstavniki zelo
pomembno nalogo. Bil je gradnik izjemnega programa EUROPARC Expertise
Exchange, leta 2002 pa je bil Triglavski narodni park izbran za pilotni park za
izvajanje programa Junior Ranger, ki poteka $e danes. Kot ¢ezmejni park je
bil ustanovitelj mreze ¢ezmejnih parkov TransParcNet. EUROPARCOVI certi-
fikati, ki jih je prejel Triglavski narodni park, so posledica dobrega mednaro-
dnega sodelovanja. Triglavski narodni park se je izkazal kot odli¢en organi-
zator, leta 1995 je Bled gostil letno konferenco EUROPARCA, mednarodni ta-
bor EUROPARCA za mlade nadzornike je potekal v Triglavskem narodnem
parku leta 2012, 2017 je bilo v Trenti srecanje ¢ezmejnih parkov (TransParc-
Net) in na Bledu leta 2023 srec¢anje mreze parkov z listino za trajnostni turi-
zem. Navsezadnje velja omeniti, da so bili v posameznih obdobjih voljeni
Clani predsedstva EUROPARCA tudi predstavniki Triglavskega narodnega
parka, in sicer Marija Zupan¢i¢ Vi¢ar, Mladen Berginc in Martin Solar.

ALPARC — MREZA ZAVAROVANIH OBMOCIJ V ALPAH

Ze leta 1995 je bilo v mestu Gap pod pokroviteljstvom Francije in Alpske
konvencije ustanovljeno alpsko omrezje zavarovanih obmocij, ki je zdruze-
valo ve¢ kot 1000 razli¢nih zavarovanih obmocij po vseh Alpah. Omrezje je v
zacetku delovalo kot delovno telo Alpske konvencije in je preraslo v najpo-
membnejse gibanje ter povezavo alpskih parkov. Leta 2013 je bilo tudi ura-
dno ustanovljeno kot ALPARC — zveza parkov v Alpah. Ta cas je v zvezi vec¢
kot 40 ¢lanic, velika vecina prav narodnih in naravnih parkov iz sedmih alp-
skih drzav od Francije do Slovenije. Osrednje vodilo so skupna prizadevanja
za ohranjanje in trajnostni razvoj alpskega prostora. Njihova skupna zaveza
za Alpe je ohranjanje biotske raznovrstnosti, ekoloske mreze, ohranjanje po-
selitve v alpskih regijah in izobrazevanje o gorskem okolju.

Triglavski narodni park je imel od vsega zacetka zelo dejavno vlogo pri delo-
vanju ALPARCA. Eden od temeljev nastanka mreze parkov v Alpah je leta
1996 podpisan tripartitni sporazum o sodelovanju med Narodnim parkom
Les Ecrins iz Francije, avstrijskim Narodnim parkom Visoke Ture (Hohe Ta-
uern) in Triglavskim narodnim parkom. Na Bledu smo leta 2008 organizirali
letno konferenco mreze parkov v Alpah, dolgoletni direktor Triglavskega na-
rodnega parka Janez Bizjak je bil eden od podpredsednikov mreze, po uradni
ustanovitvi ALPARCA 2013 pa je bil nepoklicni generalni sekretar zdruzenja
tedanji direktor Triglavskega narodnega parka Martin Solar.
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Posebno poglavje delovanja Triglavskega narodnega parka v sklopu ALPARCA
je Memorial Danilo Re. To je srecanje nadzornikov in usluzbencev parkov, ki
vsebuje strokovni del, Sportna tekmovanja ter druzabno srecanje. Triglavski
narodni park je organiziral Memorial Danilo Re leta 2011, posebno pa velja
poudariti, da je najboljsa ekipa nadzornikov Triglavskega narodnega parka
kar trikrat zmagala med ekipami vseh parkov v Alpah, in sicer leta 2010 v
Svici, 2013 v Franciji in 2015 v Avstriji.

IucN wcera

Svetovna zveza za ohranitev narave oziroma njena Svetovna komisija za za-
varovana obmodja sta pomembni mednarodni zdruzenji, ki zelo vplivata na
upravljanje parkov. Triglavski narodni park ni neposredno ¢lan 1UCN, je pa
v¢lanjena drzava oziroma pristojno ministrstvo. V Svetovni komisiji za zava-
rovana obmocja pa so ¢lani posamezni strokovnjaki tudi iz Slovenije.

V letih 1992—1993 je bil v upravi Triglavskega narodnega parka pripravljen
dokument Strategija implementacije in doseganja upravljavskih ciljev 1ucn
kategorije 11 (Triglav National Park Strategy of Implementation and Attain-
ment of the Category 11 1UCN). Dokument je bil predlozen Svetovni komisiji
za zavarovana obmodja pri 1UCN, ki je v letu 1994 opravila izvedenski obisk
parka, potrdila zasnovo in predlozila vladi ter drzavnem zboru postopno
uveljavitev mednarodnih varstvenih ciljev v Triglavskem narodnem parku.
Oboje, ta dokument in da je 1UCN potrdila usmeritev vodstva Triglavskega
narodnega parka, je bilo pozneje temeljnega pomena pri uveljavitvi dolo¢il v
Zakonu o ohranjanju narave ter veliko let pozneje tudi v novem Zakonu o
Triglavskem narodnem parku.

Partnerstva med parki

Poleg sodelovanja z drugimi parki v razli¢nih parkovnih zdruzenjih in UNEs-
COVE svetovne mreze biosfernih obmocij ima Triglavski narodni park vrsto
dvostranskih sporazumov z zavarovanimi obmodji, na podlagi katerih poteka
bolj in manj dejavno sodelovanje. Partnerstva so pomembna za izmenjavo
izkusenj, medsebojno pomoc ter skupno sodelovanje pri projektih. Poleg
uradno podpisanih partnerstev je Triglavski narodni park v razli¢nih obdo-
bjih, na razli¢nih podrodjih in z razli¢no intenzivnostjo sodeloval s stevilnimi
zavarovanimi obmodji.

NARAVNI PARK HOCHTAUNUS (DEZELA HESSEN, NEMCIJA) — 1987

Pobudo za zacetek mednarodnega sodelovanja s Triglavskim narodnim parkom
je dal nemski park. Sodelovanje se je zacelo na podrocju urejanja infrastruk-
ture v parku za obiskovalce. Pomembna je bila dolgoletna donatorska pomo¢
razliénih zdruzenj in podjetij iz Hessna pri parkovni infrastrukturi (visece
brvi ¢ez Soco, gradnja informacijskega sredi$ca Triglavskega narodnega par-
ka v Trenti), pri nakupu delovne opreme, manj$ega tovornega vozila in ratra-
ka. Partnerstvo simbolizirata dve lipi, hessenska, posajena v Trenti, in slo-
venska, posajena ob evropski pespoti v parku Hochtaunus (danes Taunus).
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NARODNI PARK SNOWDONIA (WALES, VELIKA BRITANIJA) — 1993

Partnerstvo sta v Ljubljani slavnostno podpisala tedanji slovenski minister za
kulturo in predsednik sveta Narodnega parka Snowdonia. Poudarek sodelo-
vanja je na izmenjavi zaposlenih, informacijsko-izobrazevalni sluzbi in nad-
zorni sluzbi. Od kolegov s Snowdonie smo dobili prve koristne informacije o
delovanju parkovnih informacijskih sredis¢ in povezovanju z lokalnimi turi-
sticnimi organizacijami.

NARODNI PARK LES ECRINS (FRANCIJA), NARODNI PARK HOHETAUREN
(AVSTRIJA) IN TRIGLAVSKI NARODNI PARK — 1996

Osrednje teme sodelovanja so bile upravljanje prostozivecih vrst, monito-
ring, upravljavski naérti za posamezne vrste in predvsem problematika lova
oziroma nelova v zavarovanih obmocjih. Pomembno vsebino so prispevala
tradicionalna vsakoletna srecanja zaposlenih v strokovnih sluzbah in nadzor-
nikov v enem od treh parkov. Vsi trije parki $e danes dobro sodelujejo v AL-
PARCU — Mrezi zavarovanih obmocij v Alpah.

SPORAZUM TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA IN NARAVNEGA PARKA
JULIJSKO PREDGORJE (ITALIJA) — 2009

V okviru nominacije za pridobitev EUROPARCOVEGA certifikata za ¢ezmejno
sodelovanje je bil leta 2009 podpisan prvi sporazum o povezavi v ¢ezmejna
parka. Pozneje je bil ta sporazum med obema sosednjima parkoma $e veckrat
dopolnjen. Parka zares izvrstno sodelujeta in sta skupaj nosilca ve¢ priznanj
in razglasitev.

CRATER LAKE (ZDRUZENE DRZAVE AMERIKE) — 2017

Triglavski narodni park in Narodni park Crater Lake v zvezni drZzavi Oregon
sta leta 2017 podpisala sporazum o sodelovanju za obojestransko podporo in
pomoc ter izmenjavo izkusenj in znanja s podrocja varovanja narave, uprav-
ljanja zavarovanih obmocij, okoljske vzgoje in dela z mladimi ter raziskova-
nja. Izpeljanih je bilo Zze ve¢ izmenjav zaposlenih, posebej velja poudariti
obisk ameriskih nadzornikov in njihovo pomoc¢ pri urejanju parkovne infra-
strukture leta 2024.

NARAVNI REZERVAT KRONOTSKY (KAMCATKA, RUSKA FEDERACIJA) —
2018

Leta 2018 je Triglavski narodni park z Naravnim rezervatom Kronotsky na
Kamcatki podpisal sporazum o sodelovanju in izmenjavi izkusenj s podrocij
varstva narave, upravljanja zavarovanih obmocij, izobrazevanja in raziskova-
nja. Istega leta je v sklopu sodelovanja na ve¢ lokacijah v Julijskih Alpah go-
stovala fotografska razstava Divjina Rusije.

NARODNI PARK MERCANTOUR (FRANCIJA) — 2023

Leta 2023 je med letno konferenco parkov Triglavski narodni park s podpi-
som listine za trajnostni turizem sklenil sporazum o sodelovanju s franco-
skim alpskim Narodnim parkom Mercantour. Cilj sporazuma je promocija
mednarodnega sodelovanja in podpora pri doseganju skupne blaginje obeh
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parkov, predvsem pa podpora izmenjavi izku$enj zaposlenih in usposablja-
nju v sklopu mednarodnih projektov.

NARODNI PARK BERCHTESGADEN (NEMCIJA) — 2024

Zacetek sodelovanja med Triglavskim narodnim parkom in Narodnim par-
kom Berchtesgaden sega v leto 1998, ko so potekale priprave za slovesnost ob
200. obletnici prvega vzpona na najvisjo bavarsko goro Watzmann, to je leta
1800 uspelo tedanjemu salzburskemu $tudentu teologije Valentinu Stanicu.
Leto 1999 je bilo v Berchtesgadnu Stanicevo leto: slavnostna akademija ob
navzocnosti bavarskega in slovenskega ministra za okolje, odkritje Staniceve
spominske plosce v nemskem in slovenskem jeziku pri ko¢i Watzmannhaus,
skupna razstava o Stanicu in posebnostih obeh parkov v sredi$¢u Berchte-
sgadna, pobratenje obc¢in Bohinj in Ramsau - izid njunega sodelovanja sta
bili elektri¢ni ladjici, ki Se danes prevazata obiskovalce Bohinjskega jezera.
Obe znameniti obmod¢ji Vzhodnih Alp sta zavarovani kot narodni park, tudi
Cas ustanovitve je zelo podoben, Narodni park Berchtesgaden je le tri leta
starej$i od Triglavskega narodnega parka. Dolgoletno sodelovanje na vseh
podrodjih dela v zavarovanem obmodju je bilo leta 2024 tudi uradno forma-
lizirano s sporazumom o pobratenju. Sodelovanje bo obsegalo podrocja
upravljanja zavarovanih obmocij, raziskav, ohranjanja virov in izobrazevanja.

NARODNI PARK VALLEY OF FLOWERS (INDIJA) — 2024

Na mednarodnem dogodku ob 100. obletnici podpisa zakupne pogodbe za
varstvo Doline Triglavskih jezer v Stari Fuzini v Bohinju je Triglavski narodni
park podpisal pismo o nameri o pobratenju z narodnim parkom Valley of
Flowers iz himalajskega dela Indije. Sodelovanje med parkoma bo namenje-
no izmenjavi izkusenj in nacinov bolj$ega upravljanje zavarovanih gorskih
obmodij.

Drugo mednarodno sodelovanje

Triglavski narodni park in njegovi predstavniki so v razlicnih obdobjih obca-
sno sodelovali tudi v drugih oblikah mednarodnega sodelovanja, ki niso bile
nujno povezane prav z zavarovanimi obmodji, temvec je bilo sodelovanje po-
vezano z vsebinskimi podrodji varovanja narave, gorskega kmetijstva, ohra-
njanja krajine, upravljanja prostozivecih vrst, trajnostne mobilnosti in dru-
gim.

CIPRA IN ALPSKA KONVENCIJA

Triglavski narodni park ni neposredno udelezen v Mednarodni komisiji za
varstvo Alp (c1pra) in Alpsko konvencijo. Posamezniki, $e posebno tedaj, ko
je Triglavski narodni park vodil delovanje cI1PRE Slovenija, so sodelovali pri
pripravi protokolov in komunikaciji v zvezi s podpisom (1991) in pri poznej-
$i ratifikaciji Alpske konvencije v Sloveniji (1994). Triglavski narodni park je
med drugim leta 1997 v Bovcu organiziral letno konferenco cipra Internati-
onal, na kateri je bilo ustanovljeno omrezje alpskih obc¢inustanovni ¢lanici
sta bili tudi ob¢ini Bovec in Kranjska Gora. Triglavski narodni park je sode-
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loval tudi pri organizaciji letne konference ciprA International, tudi ta je po-
tekala v Bovcu leta 2011. Poleg tega je Triglavski narodni park ob vseh pred-
sedovanjih Slovenije Alpski konvenciji $e posebno intenzivno sodeloval v
programu v obdobju 2009—2011.

ProO ViTA ALPINA

Pro Vita Alpina je mednarodno zdruZenje za ohranjanje avtenti¢ne kulturne
dedis¢ine in kulturne krajine v Alpah. Ustanovljeno je bilo z namenom, da
poveze naravovarstveno in kulturno ozave$cene strokovnjake iz Avstrije, Juz-
ne Tirolske, Nemcije in Svice. V devetdesetih letih dvajsetega stoletja je v tem
zdruZenju dejavno sodeloval tudi Triglavski narodni park (Janez Bizjak), slo-
vens$cina je bila poleg franco$¢ine, nemscine in italijan$cine tudi enakovre-
den jezik v vseh publikacijah Pro Vite Alpine. V sklopu sodelovanja je Pro
Vita Alpina organizirala in placala vec¢ izobrazevalnih strokovnih ekskurzij
po Avstriji, Juzni Tirolski in Svici za kmete iz Triglavskega narodnega parka
in Sol¢avskega. Dusa zdruzZenja je bil legendarni dr. Hans Haid, avtor $tevil-
nih knjig o avtenti¢ni kulturi v Alpah in velik ob¢udovalec Julijskih Alp.

FuNnpAcjA ALP ACTION

Mednarodna Fundacija Alp Action s sedezem v Svici (vodil jo je princ Sa-
druddin Aga Khan) je v devetdesetih letih spodbudila in usklajevala program
Zelena streha za Alpe za ohranitev in revitalizacijo alpskih gozdov. K sodelo-
vanju so bili povabljeni vsi alpski narodni parki, tudi Triglavski narodni park.
Nas park pa ni izvajal obseznih akcij pogozdovanja, kar so sicer delali drugod
v Alpah, temvec je z izdatno denarno pomocjo Fundacije Alp Action odkupil
gozdove v Vratih in dolini Soc¢e nad Vrsnikom za izlocitev in ohranitev brez
gospodarske rabe, urejena je bila naravoslovna u¢na pot Vrata, v koproduk-
ciji s Televizijo Slovenijo je bil posnet dokumentarni film Gozdovi v Triglav-
skem narodnem parku. Kot posebno akcijo je fundacija financirala obnovo z
7ledom poskodovanih gozdov na obmoéju Zagarjevega grabna v Bohinju
(1998).

Mednarodni projekti

Triglavski narodni park Ze vec kot 25 let zelo uspe$no pripravlja in izvaja
razli¢cne mednarodne projekte (LIFE, Interreg ipd.). Vsi projekti so zasnovani
na vsebinah programa dela parka, sestavni del prijave pa je ustrezno medna-
rodno partnerstvo. Triglavski narodni park navadno zaradi svojega uspesne-
ga mednarodnega ugleda, sodelovanja in povezovanja nima tezav pri prido-
bivanju partnerstva, $e vec, velikokrat je povabljen in zazelen partner drugih
sorodnih organizacij.
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Blanka Bartol!

Izvleé¢ek

Mednarodna pogodba Alpska konvencija je bila sprejeta leta 1995 za varstvo
Alp in njihov trajnostni razvoj. Pogodbenice se zavezujejo k ohranjanju nara-
ve, trajnostni rabi virov ter sodelovanju pri prostorskem nacrtovanju. Proto-
kol o varstvu narave in urejanju krajine, sprejet pred vec kot dvajsetimi leti,
ostaja aktualen in vsebuje cilje za varstvo ekosistemov in lokalne skupnosti.
Triglavski narodni park kot osrednje zavarovano obmocje dejavno sodeluje
pri cezmejnem povezovanju in projektih za biotsko raznovrstnost, to pa kre-
pi regionalno in mednarodno sodelovanje.

KLJUCNE BESEDE:  Alpska konvencija,
biotska raznovrstnost,
Triglavski narodni park,
varstvo narave, zavarovana obmocja

L&

Slovenija v letih 2023 in 2024 predseduje Konvenciji o varstvu Alp pod
sloganom Kakovost Zivljenja v Alpah za vse. Tej temi predsedstvo posve-
¢a pripravo desetega Porocila o stanju Alp, aktivnosti pa potekajo tudi na
podrodju okoljskega izobrazevanja s poudarkom na podnebnih spremembah
ter biotski raznovrstnosti. Porocila za vsa tri podrocja s priporo¢ili za nadalj-
nje aktivnosti bodo predloZena ministrom v sprejem na xviir. Alpski konfe-
renci januarja 2025. Vse tri teme so neposredno ali posredno povezane z za-
varovanimi obmodji in Triglavskim narodnim parkom.

Konvencija o varstvu Alp (v nadaljevanju: Alpska konvencija) je mednarodna
pogodba med Avstrijo, Francijo, Italijo, Liechtensteinom, Monakom, Nemdi-

1 Ministrstvo za naravne vire in prostor, Direktorat za prostor in graditev, Dunajska 48, 1000 Ljubljana,
blanka.bartol@gov.si
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jo, Slovenijo, Svico in Evropsko unijo o varstvu Alp in njihovem trajnostnem
razvoju. Velja od leta 1995. Z okvirno konvencijo so se pogodbenice dogovo-
rile, da bodo zagotavljale enotno politiko za ohranitev in varstvo Alp, ki vse-
buje preudarno in trajnostno rabo virov. Tem usmeritvam od leta 2002 sledi-
jo protokoli za osem podrocij: prostorsko nacrtovanje in trajnostni razvoj,
hribovsko kmetijstvo, varstvo narave in urejanje krajine, gorski gozd, turi-
zem, energija, varstvo tal in promet.

Usmeritve protokola varstva narave in urejanja krajine so z danasnjega zor-
nega kota, ko je bila 17. junija 2024 na ravni Evropske unije s tezavo le potr-
jena uredba o obnovi narave, zelo moderne, ¢eprav je to dokument, ki je bil
sprejet pred vec kot dvajsetimi leti. Dolocajo namre¢ mednarodna pravila za
varovanje, urejanje in obnovo narave ter krajine, da bi dosegli nemoteno de-
lovanje »ekosistemov, ohranjanje krajinskih prvin in prostozivecih zivalskih
in rastlinskih vrst, vklju¢no z njihovim Zivljenjskim prostorom, regeneracij-
sko in trajnostno produkcijsko sposobnostjo naravnih dobrin, raznovrstno-
sti, posebnosti in lepote narave in kulturne krajine v njeni celovitosti«.

Pri izvajanju je treba upostevati interese lokalnega prebivalstva ter usmerjati
rabo prostora tako, da bo ¢im manj prizadela naravo in krajino. Poudarjena
je vloga kmetijstva in gozdarstva, ki ju je treba podpreti s primernimi gospo-
darskimi spodbudami in nadomestili. Protokol usmerja k povecanju zavaro-
vanih obmodij, to je v duhu nedavno sprejetih zavez iz Globalnega okvira
biotske raznovrstnosti Kunming-Montreal (2022) ter strategije Evropske
unije za biotsko raznovrstnost. Slovenija je z nedavno razglasenim Regijskim
parkom Pohorje dodala k povrsini zavarovanih obmocij v Alpah in Sloveniji
majhen, a ne nepomemben koscek.

Delez zavarovanih obmocij v Alpski konvenciji je velik — okrog 30-odstoten
(slika 1), a so razli¢nih stopenj, od strozjih, kamor sodi na primer narodni
park, do ohlapnejsih oblik varovanja, kot so na primer krajinski parki ali bi-
osferni rezervat. Zavarovana obmocja narave so eno od temeljnih varstvenih
ukrepov ohranjanja narave; v Sloveniji obsegajo 13 odstotkov, na slovenskem
obmocdju Alpske konvencije pa 1307,96 km? ali 6 odstotkov ozemlja Slovenije
(slika 2, preglednica 1). Med njimi je najpomembnejsi Triglavski narodni park,
nas edini (in najstarej$i) narodni park. Med pomembnimi poslanstvi parka je
sodelovanje z lokalnimi skupnostmi in prebivalstvom pri usklajevanju var-
stvenih in razvojnih vprasanj na obmocju parka. Odkar so bila leta 2004
vzpostavljena obmocja Natura 2000, se ukrepi ohranjanja narave v Sloveniji
izvajajo na precej vecji povrsini, 38-odstotni. Ena od temeljnih potreb pri
varstvu narave je doseganje ekoloske povezljivosti med obmodji z razlicnimi
varstvenimi statusi, zato da se omogocajo migracije prostozivecih zivali. Prav
na tem podrodju je nujno tudi cezmejno sodelovanje, zato je Alpska konven-
cija pred nekaj leti potrdila ve¢ pilotnih obmocij za ekolosko povezljivost,
med njimi ¢ezmejno pilotno obmocje, ki povezuje Triglavski narodni park in
italijanski Naravni park Julijsko predgorje. Upravi obeh parkov dobro sodelu-
jeta in razvijata tudi Cezmejno biosferno obmocje UNESCO MAB.
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Slika 1:
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Slika 2:

Zavarovana obmodja v
Sloveniji in na obmocju
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Sloveniji
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Preglednica 1:
Kategorije in povrsine
zavarovanih obmocij
na slovenskem delu

Alpske konvencije.

pripravil

Ministrstvo za naravne
vire in prostor,

Sektor za prostorski
informacijski sistem

Konvencija o varstvu Alp
in zavarovana obmogja

ZO VRSTA m? ha km?
]

narodni park 839.825.193,34 83982,52 839,83

regijski park 51.810.253,44 5181,03 51,81

krajinski park 244.415.62298 2444156 244,42

naravni rezervat 31.691.786,58 316918 31,69

naravni spomenik 140.218.445,81 14.021,84 140,22

Skupna vsota 1.307.961.302,14 130.796,13 1.30796

Aktivnosti na podrocju biotske raznovrstnosti so se v Alpski konvenciji za-
dnja $tiri leta okrepile: ustanovljen je bil Alpski odbor za biotsko raznovr-
stnost pod vodstvom Italije; biotsko raznovrstnost naslavlja Vecletni pro-
gram dela Alpske konvencije 2023—2030; v pripravi je porocilo s predlogi o
izvajanju Globalnega okvira biotske raznovrstnosti Kunming-Montreal
(2022) na obmodju konvencije. Osnutek porocila temelji na ohranjanju, po-
vezljivosti, obnovi in spremljanju, ki bodo po vsej verjetnosti ogrodje priho-
dnjega Akcijskega nacrta za biodiverziteto v Alpah.

Tri zavarovana obmodja (Triglavski narodni park, Krajinski park Logarska
dolina in Regijski park Skocjanske jame) so uvré¢ena v mrezo zavarovanih
obmocij alpskega loka — ALPARC. MreZa je nepogresljiva pri usklajenem izva-
janju protokolov, obravnavi $tevilnih izzivov pa tudi izmenjavi izku$enj med
parki. Imela bo tudi vidno vlogo pri oblikovanju in izvajanju akcijskega nacr-
ta za biotsko raznovrstnost v Alpah. Odli¢na podpora uresnicevanju usmeri-
tev protokola na podrocju ohranjanja narave so skupni projekti, v katerih
sodeluje tudi Triglavski narodni park. Nedavno sta bila v sklopu programa
INTERREG Alpski prostor potrjena dve vsebini: o spremljanju biotske razno-
vrstnosti AlpsLife?, ki bo povezal dosedanje znanje alpskih zavarovanih ob-
mocij in ga dopolnil, ter o odgovornem obiskovanju zavarovanih obmod¢jih
LiveAlpsNature.?

Vloga Triglavskega narodnega parka pri izvajanju protokola o varstvu narave
in urejanju krajine je vecplastna — poleg svojega temeljnega poslanstva ohra-
njanja narave je tudi pomemben multiplikator na $tevilnih podro¢jih, $e po-
sebno v izobrazevanju ter povezovanju razlicnih akterjev na regionalni in
¢ezmejni ravni pri usklajevanju varstvenih in razvojnih vprasanj. Svojo vlogo
na ¢ezmejni ravni bi lahko okrepil kot stici$Ce za zavarovana obmocja juzne-
ga dela Alp v okviru mreZe ALPARC, na nacionalni ravni pa s prenosom svojih
projektnih in drugih izku$enj ter izkusenj alpskih zavarovanih obmo¢ij na
druga slovenska zavarovana obmocdja.

N

AlpsLife: Protect Alpine Life by monitoring and managing Alpine biodiversity for the future. »Ob-
serving globally, acting locally«.

Biodiversity protection through new and One-health-orientated tourism approaches in Alpine Pro-
tected Areas based on eco responsible visitor management and innovative communication.

w
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VIRIIN Alpska konvencija: Posvetovalni odbor za alpsko biotsko raznovrstnost.
Pridobljeno 1. 7. 2024 s hitps://www.alpconv.org/sl/domaca-stran/
LITERATURA organizacija/tematska-delovna-telesa/detail/domaca-stran/posvetovalni-

odbor-za-alpsko-biotsko-raznovrstnost/.

Vecletni program dela Alpske konference 2023-2030 (2022): Pridobljeno 1. 7. 2024
s https://www.alpconv.org/fileadmin/user_upload/Organisation/ac/xvil/
AC_MAP_2023-2030_sl_web.pdf.

Alparc. Pridobljeno 1. 7. 2024 s https://alparc.org/sl/.
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ALPSKA KONVENCUA TER DEJAVNA VLOGA
SLOVENUE IN TRIGLAVSKEGA NARODNEGA
PARKA PRI NJENEM NASTAJANJU

Janez Bizjak'

Izvleé¢ek

Priprava konvencije o posebnem varstvu Alp je bil dolgoleten proces, v kate-
rem so se usklajevale razli¢ne zamisli in interesi, trajal pa je od leta 1986 do
ratifikacije leta 1995. Spodbudili so ga $tevilni $kodljivi vplivi, ki so tedaj pre-
tresali naravno in kulturno podobo alpskega prostora ter ogrozali Zivljenjsko
okolje tamkaj$njega prebivalstva.

KLJUCNE BESEDE:  Mednarodna komisija za varstvo Alp
(c1prA), Konvencija o varstvu Alp,
vloga Slovenije in Triglavski narodni
park, kronoloski pregled

Nastajanje najve¢jega mednarodnega sporazuma o Alpah

Da ne bi pozabili: Konvencija o varstvu Alp, skrajsano Alpska konvencija, je
(bila) najvec¢ji dosezek v zgodovini Mednarodne komisije za varstvo Alp,
Commission Internationale pour la Protection des Regions Alpines (Komisi-
ja cipraA). Cilj te konvencije je bil najti resitve problemov, podrobneje opre-
deljenih v izvedbenih protokolih: varstvo narave in urejanje prostora, gorsko
kmetijstvo, alpski gozdovi, kulturna krajina, tranzitni motorni promet cez
alpske prelaze idr. Usklajevanje besedila Alpske konvencije je potekalo na
rednih letnih zasedanjih Komisije ciprRA. Njen neutrudni spiritus agens in
vizionar je bil Svicar dr. Mario Broggi, poznejsi dolgoletni legendarni predse-
dnik CIPRE.

1 Institut Alpe Bled, Rediska cesta 14, 4260 Bled, bizjak.bled@siol.net
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Pri pripravi vsebin Alpske konvencije so imeli dejavno vlogo tudi sodelavci
Triglavskega narodnega parka in ¢lani zdruzenja c1prA Slovenija. Delo za-
dnjega je v osemdesetih letih prejsnjega stoletja vodil tedanji republiski Ko-
mite za varstvo okolja in urejanje prostora, ki je opravljal organizacijske na-
loge in kril tudi finan¢ne izdatke. Poleg Komiteja za varstvo okolja in urejanje
prostora (Milo$ Turk in Dusan Fatur) so slovenski del Komisije CIPRA sesta-
vljali $e predstavniki Prirodoslovnega drustva Slovenije (Tone Wraber, Stane
Peterlin, Peter Skoberne), Gozdarskega intituta in Urbanisti¢nega instituta
ter Triglavskega narodnega parka (Marija Zupanci¢ Vicar, Mladen Berginc,
Janez Bizjak in od leta 1991 Martin Solar).

SKRAJSANA KRONOLOGIJA SODELOVANJA PREDSTAVNIKOV
TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA IN CIPRE SLOVENIJA PRI
NASTAJANJU IN USKLAJEVANJU BESEDILA ALPSKE KONVENCIJE.

1986

CIPRA '86: Les Arcs, Narodni park Vanoise, Francija, letno zasedanje, 14./19.
september s predstavitvijo vizije Alpske konvencije. UdeleZenci iz Slovenije:
Milos Turk, Matjaz Jersi¢, Mladen Berginc in Janez Bizjak.

1988

CIPRA '88: Lindau ob Bodenskem jezeru, Nemcija, letno zasedanje 24./26.
junija z obravnavo in usklajevanjem dopolnjene vsebine Alpske konvencije.
Slovenijo so zastopali: Dusan Plut, Matjaz Jersi¢, Dusan Fatur in Janez Bizjak
z referatom o spreminjanju kulturne krajine v slovenskih Alpah.

1990

CIPRA ‘90, Martuljek, Slovenija, 4./6. oktobra, letno zasedanje Komisije ci-
PRA sta prvi¢ organizirala Triglavski narodni park in ciprA Slovenija. Osre-
dnja tema je bilo usklajevanje in dopolnjevanje konc¢nega besedila Alpske
konvencije. Na predlog Avstrije so Koroska, Slovenija in Italija v Martuljku
sprejele t. i. Martuljsko deklaracijo, meddrzavni dogovor o varovanju pitne
vode na obmodju Karavank.

1991

Alpsko konvencijo so v Salzburgu podpisale vse alpske drzave razen Sloveni-
je. Ta jo je podpisala Sele, ko je bila nova drzava Slovenija mednarodno pri-
znana.

1992

Delo Triglavskega narodnega parka in zdruzenja cipra Slovenija je bilo na-
menjeno ozave$canju javnosti o pomenu Alpske konvencije in prizadeva-
njem za to, da bi jo Slovenija podpisala. Mejo obmocja te konvencije v Slove-
niji je usklajevala in izrisala triclanska komisija, ki so jo sestavljali Vilibald
Premzl, Milan Naprudnik (oba v imenu Ministrstva za okolje in prostor) in
Janez Bizjak.
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1994

Slovensc¢ina postane poleg francoscine, italijan$¢ine in nemscine Cetrti ura-
dni jezik Komisije ciPRA. Njeno delo je bilo leta 1994 osredinjeno na promo-
cijsko akcijo za ratifikacijo Alpske konvencije po posameznih alpskih drza-
vah. Alpen Forschung Institut iz Miinchna je za Komisijo CIPRA prevzel pri-
pravo promocijskega ¢asnika z naslovom Alpska konvencija. Izsel je v vseh
stirih uradnih jezikih konvencije. Pri pripravi besedila in redakcijskih uskla-
jevanjih sta sodelovala Janez Bizjak in Martin Solar.

Ljubljana, Drzavni zbor Republike Slovenije: Triglavski narodni park je
jeseni v avli Drzavnega zbora pripravil enomese¢no informativno in promo-
cijsko razstavo o Alpski konvenciji. Z njo so seznanjali poslance med razpra-
vami za ratifikacijo te konvencije.

1995

Gap, narodni park Les Ecrins Francija, 4./8. oktobra. Na podlagi Protokola
Alpske konvencije o varstvu narave in urejanja krajine je bila v sklopu stalne-
ga sekretariata Alpske konvencije v francoskem mestu Gap na pobudo Repu-
blike Francije in Slovenije kot soustanoviteljice ustanovljena mednarodna
Mreza zavarovanih obmocij v Alpah (ALPARC). Leta 2013 je postal ALPARC
povsem samostojna neodvisna zveza parkov v Alpah.

1997

CIPRA ‘97, Bovec, Slovenija, 25./27. september. Letno konferenco ciprA In-
ternational sta spet organizirala Slovenija in Triglavski narodni park s finan¢-
no in logisti¢no pomocjo cIPRE International. V sklopu te letne konference je
bila v Bovcu uradno ustanovljena Mreza alpskih obcin/Povezanost v Al-
pah/Alianz in den Alpen. Prvi slovenski clanici sta bili ob¢ini Bovec in
Kranjska Gora.

2009 -2011

PREDSEDOVAN]JE SLOVENIJE ALPSKI KONVENCIJI

Za obdobje tega predsedovanja je Triglavski narodni park z namensko dode-
ljeno drzavno finanéno pomodjo pripravil poseben program aktivnosti, na-
menjenih vpeljavi Alpske konvencije. Najpomembnejse toc¢ke programa:

¢ Potujocla razstava Triglavskega narodnega parka in Alpske konvencije
(22 panojev) je leta 2010 gostovala v: Drzavnem zboru Republike Slovenije,
Zavarovalnici Triglav, Cankarjevem domu, Slovenskem planinskem muze-
ju Mojstrana in Informacijskem sredi$¢u Triglavskega narodnega parka na
Bledu. Leta 2011 je bila razstava na ogled na Jesenicah (Zelezarna Acroni),
na Brdu pri Kranju (med Alpsko konferenco), na letaliscu Jozeta Puc¢nika
Ljubljana in v Avstrijskem institutu v Pragi (prireditev Alpski dnevi, Pra-
ga).

¢ Razstava 30 let Triglavskega narodnega parka in 20 let Alpske konven-
cije, zasnovana kot parkovna kronika najpomembnejsih dogodkov od leta
1981 do 2010, je bila prvi¢ predstavljena na osrednji prireditvi, na akade-
miji v blejski Festivalni dvorani. Slavnostni govornik je bil predsednik vlade
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Republike Slovenije Borut Pahor. Pozneje je bila razstava prestavljena v
Bovec (Stergul¢eva hisa), v Ljubljano (na Ministrstvo za okolje in prostor),
stalno postavitev pa je dobila v Informacijskem sredis¢u Triglavskega na-
rodnega parka na Bledu.

o Prireditve Dan Alpske konvencije (2010-2013): prvi¢ v Mojstrani, nato v
razli¢nih krajih Slovenije.

+ Promocija Alpske konvencije v sklopu mednarodnega Festivala alpskega
cvetja v Bohinju. V letih 2010 in 2011 je Triglavski narodni park sodeloval
kot soorganizator.

¢ Razstava dokumentarnih fotografij Julijskih Alp fotografa Jake Copa
(Bohinjska Bistrica, Trenta, Tolmin, Mojstrana).

o Predavanja o Alpski konvenciji (Janez Bizjak) za slovenske srednje $ole in
planinska drustva (Ljubljana, Kamnik, Domzale, Skofja Loka, Kobarid, No-
va Gorica, Trst, Trenta).

¢ Mednarodni Memorial Danilo Re. Izvedba srecanja januarja 2011 za za-
poslene v zavarovanih obmocjih mreze ALPARC. Strokovni posvet z naslo-
vom Kako lahko parkovni nadzorniki prispevajo k uresnicevanju ciljev
Alpske konvencije.

¢ Promocija Alpske konvencije na vlaku Slovenskih Zeleznic in avtobusu
rednih linij (2011). Triglavski narodni park je pripravil posebno zunanjo
grafi¢no opremo s prelepljenimi motivi Julijskih Alp ter besedilom in slo-
ganom Alpske konvencije.

2023-2024
SLOVENIJA ZNOVA PREDSEDUJE ALPSKI KONVENCIJI «

Porocila letnih zasedanj c1PrA International (1986—1992).
Razli¢ne publikacije MreZe Alparc (1996—2002)
Arhiv ciprA sLO (do leta 1997).
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POMEN TRIGLAVSKEGA NARODNEGA
PARKA ZA RAZVOJ SISTEMA VARSTVA
NARAVE V SLOVENLI

Prizadevanja za Triglavski narodni park kot spodbuda

za razvoj sistema varstva narave v Sloveniji

Jana Vidic!

Izvleéek

Za uresnicevanje ciljev varstva narave je potreben druzbeno dogovorjen sis-
tem, ki omogoca varstvene aktivnosti. Sistem varstva narave v Sloveniji, ki
temelji danes na Zakonu o ohranjanju narave, so pred tem dolocali razli¢ni
sistemski zakoni za varovanje naravnih znamenitosti in naravne dedisc¢ine.
Sistem varstva narave v Sloveniji je nastajal in se je velik del prej$njega stole-
tja razvijal vzporedno z nastajanjem Triglavskega narodnega parka pa tudi
prav zaradi njega.

KLJUCNE BESEDE: sistem varstva narave, narodni park,
sistemski zakon o ohranjanju narave

Pri nastajanju sistema varstva narave, s katerim se dolocajo vsebine in
prvine za uresnicevanje varstvenih ciljev, so imela pomembno vlogo pri-
zadevanja za ustanovitev Triglavskega narodnega parka, saj so bila del
osrednjih naravovarstvenih dejavnosti v skoraj celotnem dvajsetem sto-
letju. Sistem varstva se je razvijal vzporedno s temi prizadevanji in tudi prav
zaradi njih. Neuresni¢ena zamisel Antona Belarja iz leta 1907 o zavarovanju
Doline Triglavskih jezer in pobuda za zavarovanje »Doline Sedmih jezer pod
Triglavom« kot »visoko-planinskega alpskega parka« v Spomenici Muzejske-
ga drustva iz leta 1920 sta bila nazorna kazalnika, da je za ustanovitev zava-

1 Direktorat za naravo, Ministrstvo za naravne vire in prostor, Dunajska 48, 1000 Ljubljana;
jana.vidic@gov.si
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Pomen Triglavskega narodnega parka za razvoj
sisterna varstva narave v Sloveniji

rovanega obmodja nujno potreben sistem varstva narave, najmanj pa sta za
to potrebna ustrezna pravna podlaga, ki omogoca zavarovanje, in ustrezna
sluzba, ki je nosilka dejavnosti. Na zacetku dvajsetega stoletja ni bilo ustrezne
pravne podlage in sluzbe varstva narave, zato je bila za varovanje Alpskega
varstvenega parka (morda edina) realna moznost zakupna pogodba, s katero
sta Muzejsko drustvo za Slovenijo in Slovensko planinsko drustvo leta 1924
od Kranjskega verskega zaklada vzela obmocje za ohranjanje narave v najem.
Prve pravne podlage za dejansko razglasitev Alpskega varstvenega parka za
narodni park so podali finan¢ni zakon leta 1928/29, zakon o gozdovih leta
1929, gradbeni zakon leta 1931 in uredba o narodnih parkih ministrskega
sveta leta 1938 (PISKERNIK, 1965) Vendar na teh pravnih temeljih zamisel
narodnega parka ni bila uresnicena.

Pomemben mejnik za sistem varstva narave je bila ustanovitev prve poklicne
strokovne sluzbe za varstvo narave leta 1946 v Referatu za varstvo prirode pri
Zavodu za zascito in znanstveno proucevanje kulturnih spomenikov in pri-
rodnih znamenitosti Slovenije (PISKERNIK, 1965). Ena od osrednjih nalog
Referata za varstvo prirode je bilo prav nadaljevanje ustanavljanja Triglav-
skega narodnega parka. Vendarle pa na ravni oblasti takrat in $e dolgo po tem
(vse do Casa po osamosvojitvi Slovenije po letu 1991) ni bilo samostojnih
sluzb, ki bi posebej skrbele za varstvo narave. Na podlagi strokovnih pobud
in predlogov za zavarovanje Triglavskega narodnega parka so osnutke in pre-
dloge aktov (odlokov in zakonov) pripravljale razli¢ne sluzbe, najveckrat pa
komisije, ki so jih imenovali organi oblasti samo v ta namen; taka je bila na
primer leta 1959 ustanovljena Komisija za narodne parke (PISKERNIK, 1965;
POTOCNIK, 1975). Lahko domnevamo, da je bil pomanjkljiv sistem varstva
narave, v katerem ni bilo samostojne sluzbe za izvajanje sistemsko-pravnih
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reSitev za podrocje varstva narave na oblastni ravni, tudi eden od moznih
razlogov za dolgotrajno ustanavljanje Triglavskega narodnega parka.

Po drugi svetovni vojni je bilo sprejetih ve¢ zakonov, ki so poleg varstva kul-
turnih spomenikov dolocali sisteme varstva tudi za naravne znamenitosti in
naravno dedi$¢ino. Zakoni so vedno neposreden izraz celotnih druzbenopo-
liti¢nih razmer, zato so praviloma naravovarstvenim pobudam bolj sledili kot
pa jih spodbujali. Zakon o varstvu kulturnih in naravnih spomenikov iz leta
1958 je med drugim dolo¢il, da se zaradi zavarovanja posebne naravne lepo-
te lahko posamezna obmocja v Ljudski republiki Sloveniji z zakonom razgla-
sijo za narodne parke, s tem zakonom pa se dolocijo tudi temeljna nacela ter
nacin zavarovanja in upravljanja narodnih parkov. Pa vendar je bilo pred za-
varovanjem Doline Triglavskih jezer o¢itno odloc¢eno, da je za to potrebna
temeljitej$a pravna podlaga. Tako je bil na podlagi strokovnega predloga ko-
misije za narodne parke leta 1959 sprejet Zakon o narodnih parkih. Na po-
dlagi tega splosnega zakona je bil leta 1961 sprejet Odlok o razglasitvi Doline
Sedmerih jezer za narodni park pod imenom Triglavski narodni park. Raz-
Sirjeni Triglavski narodni park je bil leta 1981 ustanovljen s samostojnim za-
konom o Triglavskem narodnem parku.

Pomemben prispevek k izoblikovanju sistema varstva narave v organizacijskem
pomenu je bila postavitev upravljanja Triglavskega narodnega parka. Uprav-
ljanje je bilo slabo desetletje po ustanovitvi parka leta 1961 zaupano sedem-
¢lanski komisiji, nato Zavodu za gojitev divjadi Triglav na Bledu (POTOCNIK,
1975), leta 1981 pa je bil organiziran samostojen upravljavski javni zavod.
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Danes opredeljuje sistem varstva narave Zakon o ohranjanju narave iz leta
1999, ki doloca vse prvine za uresni¢evanje varstvenih ciljev. Ugotovimo pa
lahko, da kljub doslej najpopolnejsemu sistemu varstva narave ter leta 2010
posodobljenemu Zakonu o Triglavskem narodnem parku druzbena spreje-
mljivost za ukrepe varstva narave ni nic vecja, kot jo lahko razberemo iz pri-
Cevanj iz preteklosti. Kve¢jemu $e manjsa. Zrcalo in realno sliko nam simbol-
no nastavlja Dvojno jezero, osrednja naravna vrednota Alpskega varstvenega
parka, pojem lepote in biser narave. Ze leta so vsakr$na prizadevanja za to, da
bi preprecili njegovo onesnazevanje, podrejena ¢loveskemu udobju in eko-
nomiji, ne glede na to, da ni mogoce prezreti, da pomeni varstvo Dvojnega
jezera obstoj izjemne naravne vrednote, narodove naravne dedis¢ine, gor-
skega sveta, kristalno Ciste vode, Zivljenjskega prostora rastlin in zivali ter
navsezadnje planinskih in turisti¢nih ciljev.

PISKERNIK, A. (1962): Zgodovina prizadevanj za ustanovitev Triglavskega
narodnega parka. Varstvo narave, 1: 9—20.

PISKERNIK, A. (1963): Iz zgodovine slovenskega varstva narave. Varstvo narave, 2—3,
1963/1964: 59~74.

POTOCNIK, M., (1974): Povojna prizadevanja za razglasitev danasnjega (in
jutri$njega) Triglavskega narodnega parka. Proteus, 36 (9-10): 61—64.
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POMEN TRIGLAVSKEGA NARODNEGA
PARKA ZA VARSTVO VRST, HABITATOV IN
NARAVNIH VREDNOT

Triglavski narodni park kot fokus varstva narave in

razvoja upravljavskega znanja v Sloveniji

Metod Rogelj*

Izvleéek

Triglavski narodni park varuje najpomembnejsi del naravnih vrednot in biot-
ske raznovrstnosti alpskega prostora Slovenije. Varstvu so namenjeni $tevilni
drzavni in mednarodni naravovarstveni statusi. Javni zavod Triglavski naro-
dni park razvija pomembna znanja za ustrezno upravljanje parka in poglo-
bljeno sodeluje z drugimi sektorji, brez katerih ni mogoce doseci ustreznih
razvojnih in varstvenih rezultatov.

KLJUCNE BESEDE: varstvo narave, upravljanje zavarovanih
obmodij, sodelovanje s sektorji

N

V Triglavskem narodnem parku je 1071 naravnih vrednot, od tega 743
jam. Obsegajo 37,32 km? povrsine, to je 44,5 odstotka celotne povrsine
parka. Glede na $tevilo naravnih vrednot v Sloveniji (18.606) predstavljajo
naravne vrednote v Triglavskem narodnem parku 5,8 odstotka vseh naravnih
vrednot (tudi jam). Naravnih vrednot, ki so ve¢je od 1 km?, in linijskih narav-
nih vrednot je 44 in te predstavljajo vecino povrsine s statusom naravnih
vrednot v Triglavskem narodnem parku. To so doline, gorska pobo¢ja in ste-
ne, planote, kraski podi in vodotoki.

Se leta 1976 je Inventar najpomembnej$e naravne dedi$¢ine Slovenije zaje-
mal 31 obmodij in toc¢k v Triglavskem narodnem parku, to je pomenilo 8,4

1 Zavod Republike Slovenije za varstvo narave, Obmoc¢na enota Kranj, Planina 3, 4000 Kranj,
metod.rogelj@zrsvn.si
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odstotka vse dedisc¢ine v Sloveniji. Razlika v primerjavi z danasnjim stanjem
izhaja iz postopnega razvoja metodologij vrednotenja, spreminjanja zakono-
daje in sistemskih pristopov ter boljsega poznavanja narave na ravni celotne
Slovenije. Tako so bili vedno podrobneje ovrednoteni nekateri kompleksnej-
$i deli narave: na primer pokljuska barja, slapova v Gozd - Martuljku, slap
Zgornji in Spodnji Peri¢nik, ki niso ve¢ enotno obmocdje, temvec so razdelje-
ni na ve¢ samostojnih naravnih vrednot.

Julijske Alpe so postajale obenem s tem, ko se je razvijalo zavedanje o varstvu
narave v Sloveniji, osrednja tocka raziskovanja Zivega dela narave. Iz njega so
se razvile prve zamisli za zavarovano obmocje v slovenskih Alpah, nastali pa
so tudi $tevilni opisi in popisi posameznih skupin zivali. Taksen zbir popisov
je bil objavljen v Ze znameniti prvi tevilki Varstva narave leta 1962, temu pa
so sledile $tevilne druge objave s popisi zivalskih in rastlinskih vrst ter zdruzb
Julijskih Alp oziroma Triglavskega narodnega parka.

Raznovrstnost zivalskih in rastlinskih vrst, habitatov in ekosistemov se kaze

v Stevilnih nacionalnih in mednarodnih statusih Triglavskega narodnega

parka in SirSega obmodja Julijskih Alp:

« eno $ir$e in 46 ozjih zavarovanih obmocij, od teh je 43 naravnih spomeni-
kov, tri obmo¢ja imajo status naravnih rezervatov;

» 1067 naravnih vrednot drzavnega pomena in 4 naravne vrednote lokalnega

pomena;
+ posebna varstvena obmodja Natura 2000: Julijske Alpe, Julijci, Pokljuska
barja in Radovna most v Srednji Radovni — jez Hidroelektrarne Vintgar;

v
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« ekolosko pomembno obmodje: Julijske Alpe prekriva celotno obmocje na-
rodnega parka in se razteza tudi prek njegovih meja, z majhnim delom sega
na obmocje narodnega parka tudi ekolosko pomembno obmocje Sava Do-
linka od Zelencev do Hrusice;

+ Cezmejno biosferno obmodje Julijske Alpe (UNESco MAB), diploma Sveta
Evrope, Alparc — Mreza zavarovanih obmocij v Alpah, ¢ezmejna ekoloska
regija Julijske Alpe in ¢ezmejna pilotna regija za ekolosko povezanost v
sklopu Alpske konvencije.

Ohranjanje biotske raznovrstnosti v Sloveniji je danes usmerjeno v posebna
varstvena obmocja — omrezje Natura 2000. Na treh posebnih ohranitvenih
obmodjih je v Triglavskem narodnem parku varovanih g rastlinskih in 16 zi-
valskih vrst ter 29 habitatnih tipov, v okviru posebnih obmo¢ij varstva Julijci
pa 22 vrst ptic. Skupno torej omrezje Natura 2000 na obmocju Triglavskega
narodnega parka varuje 76 vrst in habitatnih tipov, to ga uvr$¢a med najpo-
membnejsa obmocja v Sloveniji.

Ceprav je Triglavski narodni park delezen ve¢je pozornosti druzbe nasploh,
populacijski trendi in stanja habitatov kvalifikacijskih vrst v njem niso v skla-
du s pricakovanji. Za 26 zivalskih in rastlinskih vrst (s pticami vred) $e vedno
ni dovolj podatkov za ustrezno oceno stanja populacije in za 10 vrst ni dovolj
podatkov za oceno njihovih habitatov. Med vrstami, za katere je dovolj zbra-
nih podatkov, jih je 14 z oceno stanja populacije ugodno in 7 neugodno. Med
vrstami, za katere je dovolj zbranih podatkov, jih je z oceno stanja habitata
ugodno ocenjenih 31 in 6 neugodno.

Upravljavec Javni zavod Triglavski narodni park redno izvaja tudi monitoring
stanja nacionalno zavarovanih vrst in habitatnih tipov. Na obravnavanem ob-
modju Zivi vsaj 6700 prostozivecih vrst, med njimi skoraj 2700 zivalskih in
3100 rastlinskih vrst, nekatere od njih so redke, ogrozene in endemic¢ne.
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Ucinkovitost varstva Triglavskega narodnega parka pomembno povecuje
dobro razvito upravljanje parka. Upravljavec Javni Zavod Triglavski narodni
park Ze od ustanovitve leta 1981 opravlja pionirsko delo in razvija znanje na
podrodju upravljanja in varstva biotske raznovrstnosti ter naravnih vrednot.
Ze kmalu po ustanovitvi je prepoznal, kako pomembna je udelezba v pro-
storskem nacrtovanju in postopkih dovoljevanja gradenj in posegov v pro-
stor, ter razvijal znanje o njihovih vplivih na naravo. V nadaljevanju je tudi v
sodelovanjem z ustanovami za varstvo kulturne dedi$¢ine pomembno pri-
speval k ohranjanju biotske raznovrstnosti v kmetijski krajini.

Danes Javni Zavod Triglavski narodni park v sodelovanju z drugimi sluzbami
razvija mnoga kompleksna naravovarstvena, okoljska in druzbenoekonom-
ska znanja, to je nujen prvi pogoj za uspesno varstvo biotske raznovrstnosti
in naravnih vrednot tudi zunaj Triglavskega narodnega parka. Prepoznavanje
in obvladovanje turisti¢nih in prometnih tokov ter njihovih posledic za nara-
vo postaja med najaktualnej$imi temami, podobno kot ohranjanje virov pitne
vode in zmanj$evanje njihovega onesnazenja. Ohranjanje in spodbujanje
ustrezne rabe kmetijskih zemljis¢ je odlocilno za doseganje ciljev ohranjanja
biotske raznovrstnosti. Izvajanje nalog sega v sisteme drugih sektorjev, kot so
kmetijstvo, gozdarstvo, promet, turizem in $olstvo, ter v marsicem prispeva
k ohranitvi in obstoju ne le narave, temve¢ tudi ljudi. Ne glede na nacionalno
naravo parka sodelovanje z nastetimi sektorji ni preprosta naloga in tudi na
tem podrocju opravlja Javni Zavod Triglavski narodni park v sodelovanju z
Ministrstvom za naravne vire in prostor pionirsko delo. «

MINISTRSTVO RS ZA OKOLJE IN PROSTOR (2019): Porocilo po 12. ¢lenu Direktive o
habitatih. Pridobljeno 4. 10. 2019 s https://cdr.eionet.europa.eu/si/eu/arti2/.

PETERLIN, S., ur. (1976): Inventar najpomembnejse naravne dediscine Slovenije.
Zavod sr Slovenije za spomeni$ko varstvo, Ljubljana.

Pravilnik o dolo¢itvi in varstvu naravnih vrednot, (2004): Uradni list RS, 111/04,
70/06, 58/09, 93/10, 23/15, 7/19 in 53/23.

Uredba o nacrtu upravljanja triglavskega narodnega parka za obdobje 2016—2025
(2016): Uradni list RS, 34/16.

Varstvo narave: Revija za teorijo in prakso varstva naravne dedis¢ine (1962): 1(1),
Zavod za spomenisko varstvo LRs, Ljubljana.
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POMEN PARKA ZA VARSTVO KULTURNE
DEDISCINE

Sasa Roskar!

Izvleéek

Odnos do kulturne dedis¢ine v parku se je v zadnjih sto letih temeljito spre-
menil. Ce je bila pa$na Zivinoreja najprej najbolj mote¢ dejavnik varstva, je
danes eden od pomembnih gradnikov identitete zavarovanega obmocja, var-
stvo kulturne dediscine kot tako pa med poglavitnimi cilji in nameni parka.
Varstvene institucije namenjajo v zadnjem casu poleg normativne vloge veli-
ko pozornosti svetovanju in sodelovanju z delezniki.

KLJUCNE BESEDE: kulturna dedis¢ina, varstvo,
ohranjanje, identiteta

&

Politika varstva na obmocju Triglavskega narodnega parka se je z dana-
$njega gledisca zacela zanimivo — v imenu ohranjanja narave so iz pro-
stora in odlocanja izloc¢ili dejavnost planinskega pasnistva in njene no-
silce?. SocCasno pa se takratnim oblikovalcem te politike to, kar pomeni danes
eno vecjih grozenj tega prostora — vedno stevil¢nejse obiskovanje — sploh ni
zdelo problemati¢no. Danes razumemo ohranjanje kmetijske kulturne kraji-
ne v parku kot dvojno varstveno pocetje — tako se ohranja kulturna dedis¢ina
(ne samo materialna, temvec tudi znanje in spretnosti) pa tudi biotska razno-
vrstnost. Hkrati pa se zavedamo, da planinstvo in obiskovanje gora pomenita
dediscino, ki je pomembna za ta prostor, povzroca pa vedno vecje pritiske in
prinasa velike izzive za prihodnost.

Raziskovalci tega obmodja so se v preteklosti najve¢ ukvarjali s planinskim
pasnistvom. To je gospodarska dejavnost, ki celostno povezuje Zivljenje v

1 Zavod za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije, Obmo¢na Enota Kranj, Tomsic¢eva ulica 7, 4000 Kranj,
sasa.roskar@zvkds.si

2 Planinska pasa in predelava mleka je vpisana v register nesnovne kulturne dedi$¢ine.
Glej: www.nesnovnadediscina.si
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gorskem prostoru, ljudje so bili stoletja Zivljenjsko odvisni od nje. Kljub veli-
kim spremembam, ki jih je plansarstvo dozivelo v preteklosti, pa je e vedno
del kulture in prostora. Najvidnejsi del so planine s svojim znacilnim, a hkra-
ti izjemno raznolikim stavbarstvom ter razvejene komunikacije, ki vodijo do
njih. Poti, ki so v preteklosti rabile za nujno oskrbovanje majerjev in sirarjev
na planinah, so danes namenjene predvsem obiskovanju in dozivljanju gora.
Z ohranjanjem in varstvom nepremicne kulturne dedi$¢ine na obmocju par-
ka so se najintenzivneje ukvarjali konservatorji Zavoda za varstvo kulturne
dedi$cine Slovenije v obmoc¢nih enotah Kranj in Nova Gorica ter zaposleni
na Javnem zavodu Triglavski narodni park, s premi¢no in nesnovno dedisci-
no pa zaposleni v muzejskih institucijah. Z ustanovitvijo parka leta 1981 je
postala kulturna dedisc¢ina del sistemskega varstva zavarovanih obmocij. Ob-
modje parka ni bilo kot dragoceno prepoznano le zaradi svojih naravnih po-
javov ter biotske raznovrstnosti, temve¢ tudi zaradi izjemne kulturne dedi-
$¢ine.®> Spomeniska sluzba pa je dobila pravno podlago za varstvo in moznost
oblikovanja strokovnih stali$¢ o varovanju kulturne krajine, pasnih planin,
pastirskih stavb in druge kulturne dedi$¢ine na obmocju parka, kar je pripe-
ljalo tudi do oblikovanja varstvenih izhodis¢, ki so aktualna $e danes (KNIFIC,
2006). Z Naértom upravljanja Triglavskega narodnega parka 2016-2025 je
bil narejen $e korak dlje: kulturna dedi$¢ina je dobila v njem svoje obsezno
vsebinsko poglavije, ki je operativno razdeljeno med vse deleznike v tem pro-
storu. Z naslednjim naértom upravljanja bo treba poskrbeti $e za ustrezno
financiranje — to se kaze kot najvecja tezava upravljavcev pa tudi lastnikov
kulturne dediscine.

Zavod za varstvo kulturne dedi$c¢ine Slovenije je na celotnem obmocju parka
od sedemdesetih let dvajsetega stoletja evidentiral in dokumentiral nepre-
mic¢no kulturno dedi$¢ino. Z ustanovitvijo registra nepremicne kulturne de-
discine v devetdesetih letih dvajsetega stoletja so bile evidentirane enote vpi-
sane v register, s tem pa je bila ustvarjena tudi temeljna pravna podlaga za
varstvo. Danes so to arheoloska obmocja, posamezni objekti, naselja, planine,
kulturna in zgodovinska krajina ter memorialna dedis$c¢ina — skupaj skoraj 398
enot, od tega jih ima 45 enot status kulturnega spomenika, $tirje med njimi
so spomeniki drzavnega pomena*. Celotno obmocje parka je enota registri-
rane kulturne dediscine (Julijske Alpe — Triglavski narodni pak EID 1-07593);
to je v nacionalnem merilu izjema, ki jo bo v prihodnje treba znova premisli-
ti.> Zelo veliko pozornosti je bilo v preteklosti namenjene degradacijam in
¢rnim gradnjam, med njimi so pogosto pomozni kmetijski objekti, preobli-
kovani v pocitniska bivali$ca, ker se je opu$cala primarna raba. »Pocitniske
hise predstavljajo najvecje onesnazenje slovenske kulturne krajine. Na ob-

3 2. clen Zakona o Triglavskem narodnem parku (Uradni list RS, $t. 52/10, 46/14 — ZON-C, 60/17, 82/20 in
18/23 — ZDU-10).

4 To so: Zgornja Radovna — Domacija Zgornja Radovna 25 (EID 1-00879), Javorca — Spominska cerkev
sv. Duha (EID 1-00200), Triglav — Aljazev stolp (EID 1-05531) in Vr$i¢ — Ruska kapelica (EID 1-00855).

5 Kulturna dedis¢ina Triglavskega narodnega parka je predstavljena v vodniku Triglavski narodni park
in kulturna dedis¢ina (LUKAN KLAVZER, 2011).
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modju pasnih planin je to onesnazenje $e bolj opazno.« (Bizjaxk, 2006). To so
teme, za katere ni dovolj, da jih naslavljamo na varstvene institucije, temve¢
bi jih morale razlicne politike obravnavati prednostno, to pa se ne zgodi
(SEUKOVT, 2006).

Arheoloske raziskave v visokogorju, ki jih raziskovalci sistemati¢no oprav-
ljajo od devetdesetih let dvajsetega stoletja, so prinesle dokaze o navzocnosti
¢loveka v visokogorju v starejsih zgodovinskih obdobjih. To je pomembno
spremenilo pogled na poselitev tega obmocja. Sledi poselitve in rudarjenja se
kontinuirano pojavljajo od bronaste dobe. (CEvc, 2006; OGRIN, 2020).

Javni zavod Triglavski narodni park si kot institucija tudi dejavno prizadeva
za ohranjanje in varstvo kulturne dedis¢ine. V preteklosti je imel pomembno
vlogo pri postavitvi parkovne infrastrukture, del te so tudi informacijske toc-
ke, ki predstavljajo kulturno dedi$¢ino. Omenimo najprej Pocarjevo domaci-
jo v Zgornji Radovni®, ki je v lasti in upravljanju parka, nato pa $e muzejsko
zbirko v Domu Trenta’.

V zadnjem casu je eden od izzivov skupnega delovanja varstvenih institucij,
kako uveljavljati ohranjanje kulturne dediscine tudi v praksi. Ugotavljamo, da
sta poleg normativne vloge izjemno pomembna tudi svetovalna vloga in dol-

6 Pocarjeva domacija spremenjena v muzej in odprta za javnost pripoveduje o Zivljenju v odmaknjeni
alpski dolini od 18. stoletja. Ve¢: Bizjak, LUKAN KLAVZER in KNIFIC 1999.

7  Del muzejske razstave je posvecen zivljenju v Trenti do sredine dvajsetega stoletja. Razstava je bila
zasnovana skupaj z Goriskim muzejem.
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Slika 2:
Hlev na planini

Konjska dolina

avtorica fotografije
Sasa Roskar, 2010.
Hrani Zavod za varstvo
kulturne dediscine,
Obmocna enota Kranj.
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goroc¢no sodelovanje z najrazli¢nejsimi delezniki. Izdani so bili priro¢niki in
gradivo s podrocja stavbe tipologije, ki so lastnikom, projektantom in pro-
storskim nacrtovalcem lahko v pomo¢ pri posegih v prostor.? Javni zavod
Triglavski narodni park je prevzel vlogo financerja in zaloznika, Zavod za
varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije je sodeloval s strokovno podporo, veliko
vlogo pa so imele tudi lokalne skupnosti.

In pogled v naprej? Krepiti je treba sodelovanje s prebivalci parka in ohranja-
ti povezanost med institucijami in z lokalnimi skupnostmi. Kulturna dedi-
§¢ina je pomemben in prepoznan del prepoznavnosti tega prostora. Drzava
in lokalne skupnosti bi morale v prihodnje prepoznati skrb in prizadevanja
lokalnega prebivalstva tudi z ustreznimi podporami, ki poleg ohranjene ne-
premicne kulturne dedi$cine krepijo tudi poklice, znanje in spretnosti, ki so
povezani z njo. ¢

8 Priro¢niki in gradivo so dostopni na spletni strani: www.tnp.si/sl/park/kultura/stavbna-tipologija/
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RAZVOJ KMETISTVA OB OHRANJANJU
NJEGOVE SESTAVE - UTOPUA ALINUJNOST?

Branko Ravnik!

Prispevek ni namenjen temu, da bi v njem predstavljali natan¢no analizo
stanja, trendov in vzrokov ter posledic zanje, temvec¢ prinasa pogled o
nujnosti razmisleka, kaksna naj bo pot naprej. Pogledi, stali§¢a in pricako-
vanja so seveda razli¢ni, odvisni tudi od vloge posameznih deleznikov, ki jo
imajo v tem izjemno obcutljivem prostoru. Pomembno se je zavedati, da je
na ta prostor stoletja zelo vplival ¢lovek s svojo dejavnostjo.

Vecino casa so bili naravni prostor in dejavnosti ljudi zelo odvisni drug od
drugega, industrijski in ekonomski razvoj pa je to povezanost zmeraj bolj
slabil. Ta obmocja so postala del obi¢ajnega okolja, to pomeni, da v njih Zivi-
jo ljudje, ki opravljajo ekonomske dejavnosti, in so prostor, v katerega priha-
jajo obiskovalci. Narava in okolje sta zato pod velikim pritiskom in spremem-
bam, ki se dogajajo, pri tem ni mogoce ubezati.

Zato je poglavitno vprasanje samo, kako spremeniti odnos ¢loveka do okolja,
ki ga obdaja, in kako to okolje upravljati. In pri tem niso sprejemljive skrajno-
sti. Proces mora potekati pocasi in vztrajno. Danes smo se zaceli tega jasneje
zavedati in vsaj naceloma opozarjati, da morajo biti okolje in dejavnosti v
njem bolj povezani. Tudi izzivi, s katerimi se srecujemo, vse bolj zahtevajo
resne razmisleke o tem.

V ospredje prihajajo opozorila o nujnosti trajnostnega razvoja. Tega pa je
mogoce doseci le v dialogu klju¢nih deleznikov, ki lahko vplivajo na razvoj
dejavnosti v tako obcutljivem prostoru, kot so zavarovana obmodja narave.
Odgovoriti je treba tudi na vprasanja, kako trajnostno upravljanje teh obmocij
udejanjati v praksi. Menim, da se pri tem vsi zavedamo, da ni mogoce Ziveti
kot v preteklosti, temve¢ moramo najti sodobno pot k doseganju tega cilja.

Podrocje kmetijstva je na obmocdju Triglavskega narodnega parka pred veliko
vedjimi izzivi kot drugje. Podatki za to obmocje kazejo, da se stevilo kmetij
zmanjiuje, $e vedno prevladujejo manjse kmetije. Stevilo trzno usmerjenih
kmetij je majhno, prevladuje ekstenzivna zivinoreja. Tudi v absolutni vrednosti
je delez kmetijskih povr$in majhen (10,6 odstotka), povrsina njiv se je v zadnjih

1 Turizem Bohinj, zavod za pospe$evanje turizma, Stara Fuzina 38, 4265 Bohinjsko jezero,
branko.ravnik@bohinj.si
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dvajsetih letih zmanjsala za 9o odstotkov, na vsega 10 hektarov! Kmetijstvo
torej najbolj skrbi za ohranjanje kulturne krajine, biodiverzitete travinja in
tradicionalne rabe tega prostora. Glede na njegov mali ekonomski ucinek in ob
dodatnih tezavah, ki jih prinasa sobivanje z zvermi, je torej pred resnimi izzivi.

Mladi v tej gospodarski dejavnosti ne vidijo dovolj priloznosti, zato je prica-
kovati, da se bo trend upadanja zanimanja za kmetovanje nadaljeval. Ce je
cilj ohraniti biodiverziteto in kulturno krajino, ki sta temelj razvoja turizma
in ohranjanja narave, je treba krepiti ekonomsko razseznost kmetovanja.
Najpomembnejse je, da opredelimo kmetijstvo kot stratesko panogo tudi v
tem obmodju in ga postavimo v sredi$ce ne glede na to, da se sooca s $tevil-
nimi omejitvami in ovirami ter je vedno manj zanimivo kot dejavnost.

To pomeni pospesevanje trzno usmerjene pridelave in prireje, ki pa ju je mo-
goce ustrezno ovrednotiti samo s turizmom. Z zornega kota naravovarstva bi
bilo zato najprimernejs$i mehanizem izravnalno dohodkovno placilo: to bi
pavsalno poravnavalo razliko med visjimi stroski dela na enoto proizvoda in
fiksnimi stroski (vzdrzevanje, amortizacija, prispevki ipd.), ki nastajajo zara-
di manjsega obsega pridelave, ter dosezenim dohodkom na trgu. V kombina-
ciji s storitvami za ohranjanje biodiverzitete, turisti¢cnimi proizvodi, ki dajejo
poudarek na tradicionalni kulinariki na sodobni nacin in na brezpogojnem
dodajanju lokalnih surovin vanjo, bi lahko dosegli potreben obrat. Hkrati bi
bilo izjemno pomembno zasnovati dobro organizirano lokalno preskrbno
verigo za nekoliko $irS§e obmocje, kot je obmocje Triglavskega narodnega
parka, saj je to pogoj, da se razdrobljena ponudba primerno uvrsti v lokalne
nabavne tokove. K temu bi dodali tudi usmerjen razvoj obrtnih in storitvenih
dejavnosti, ki lahko pomembno nadgradijo ekonomsko mo¢ ¢lanov kmetij in
obogatijo turisti¢no ponudbo. NaloZbe in podpore zanje pa bi morale biti kar
najbolj ciljno usmerjene.
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Slika 2:

Zivina na pasi

fotografija

arhiv Triglavskega

narodnega parka
Poseben zakon, ki opredeljuje to obmocje, je lahko dobra podlaga za razvoj
takega modela in njegovo financiranje. Ta nacin bi bil za nase razmere nov in
poseben, vendar potreben in nujen, Ce zelimo napraviti razvojni korak v pra-
vo smer. In navsezadnje, kadar v razvojnih dejavnostih sodelujejo razlicne
politike, je za tako obcutljiva obmocja izredno pomembno, da so usklajene in

dovolj ciljno usmerjene.
Za konec pa najpomembnej$e vprasanje: ali je to zgolj nora zamisel ali kon-
cept, ki v temelju spreminja sedanje razvojne prijeme in je hkrati izvedljiv?
v
Shema:

Kmetijstvo kot osrednja

strateska panoga

KMETIJSKA LOKALNA

GOSPODARSTVA PRESKRBNA
VERIGA

vir

Ministrstvo za
kmetijstvo, gozdarstvo
in prehrano
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GOSPODARJENJE Z GOZDOVI
V TRIGLAVSKEM NARODNEM PARKU

Ales Poljanec!

Izvleé¢ek

Gozdovi pomembno sooblikujejo podobo Triglavskega narodnega parka in
imajo raznovrsten pomen. Raba gozdov ter nacrtno gospodarjenje imata dol-
go tradicijo, ki je v stoletjih vplivala na danasnjo podobo gozdov in krajine.
Danes gospodarimo z gozdovi trajnostno, ve¢namensko in sonaravno, prila-
gojeno rezimom zavarovanja. Usklajevanje interesov, podnebne spremembe
in omejevanje $kodljivih vplivov na gozd poudarjajo pomen nacrtnega uprav-
ljanja gozdov in so izziv gozdarski stroki in upravljavcu parka.

KLJUCNE BESEDE:  gozd, gozdarstvo, upravljanje,
varstvo narave, funkcije gozdov,
gozdnogospodarsko nacrtovanje

Gozdovi v Triglavskem narodnem parku pokrivajo priblizno dve tretjini
povrsine parka in pomembno sooblikujejo njegovo podobo. Parku dajejo
znacilen videz ohranjenega in prvobitnega obmodja ter so bistven sestavni
del zdravega Zivljenjskega okolja v zavarovanem obmodju.

Gozdovi v parku imajo raznovrsten pomen za uporabnike gozdnega prosto-
ra. Lastnikom gozdov zagotavljajo trajnosten donos kakovostnega lesa ter
lesne biomase za energetske namene, v gozdovih se izvaja lov kot gospodar-
ska in $portnorekreacijska dejavnost, pomembni so za pridobivanje nelesnih
proizvodov, kot so gozdni sadezi, gobe, ¢ebelarski pridelki in zeli$¢a (SiMoN-
CIC in sod,, 2015). V povezavi z gospodarjenjem z gozdovi in rabo gozda so
tudi pomemben vir zaposlitve. Turizem postaja pomembna gospodarska de-
javnost v narodnem parku, saj privablja ta zaradi ohranjene narave stevilne
obiskovalce, ki prispevajo k prihodku od nastanitev in prodaje turisti¢nih

1 dr, Zavod za gozdove Slovenije, Ve¢na pot 2, 1000 Ljubljana, ales.poljanec@zgs.si
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proizvodov. V prepletu s pasnimi planinami gozdovi soustvarjajo podobo
kulturne krajine in s tem prispevajo k ohranjanju stoletne tradicije sobivanja
¢loveka z naravo v zavarovanem obmocju (SIMONCIC in sod., 2015). Povecu-
je se pomen gozdov za rekreacijo, $port in tekmovanja, kot prostor za ucenje,
izobrazevanje in raziskovanje, pa tudi vpliv gozdov na estetski videz krajine
(SoLAR, 2002). Izjemnega pomena so tudi ekoloske funkcije gozda: gozdovi
varujejo tla in gozdne sestoje, varujejo objekte in infrastrukturo pred narav-
nimi nesre¢ami, varujejo vodne vire in zagotavljajo pitno vodo, so pomem-
ben habitat rastlinskih in Zivalskih vrst ter pomembno prispevajo k ohranja-
nu varstva narave v celotnem narodnem parku (ROZMAN in ARIH, 2015).

Na danasnjo podobo gozdov odlocilno vplivajo okoljski dejavniki, ti se izra-
zajo v raznolikosti gozdnih rasti$¢nih tipov (BONCINA in sod., 2021), poseb-
nosti teh pa upostevamo pri gospodarjenju z gozdovi. Med gozdnimi tipi v
narodnem parku prevladujejo razlicna bukovja, od podgorskih in toploljub-
nih na nizjih nadmorskih visinah prek gorskih in altimontanskih bukovij do
najvise lezecih podalpinskih bukovij. Pogosta so tudi smrekovja, razmeroma
malo je jelovij. RdeCeborovja in ¢rnoborovija se pojavljajo na manj ugodnih in
ekstremnih rastiscih, podobno tudi toploljubni gozdovi in grmis¢a. V parku
se pojavlja tudi vrsta manjsinskih gozdnih tipov, ki precej prispevajo k biotski
raznovrstnosti na krajinski prostorski ravni. Med manjsinske gozdne tipe v
parku uvr$¢amo javorovja, jesenovja in lipovja, gradnova belogabrovja in
gradnovja, barjanska smrekovja in ru$evja ter vrbovja in druge obvodne goz-
dne tipe, ki jih najdemo v parku na majhni povrsini ob vodotokih (KLoprci¢
in sod., 2015).
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Pomemben dejavnik, ki spreminja podobo gozdov v alpskem prostoru, so
naravne motnje. Njihov vpliv lahko spremljamo tudi ob sanitarnem poseku.
Arhivski podatki kazejo, da si ve¢je motnje praviloma sledijo v obdobju od 6
do 10 let, njihove posledice pa so razli¢ne (GARTNER in sod., 2007). Poglavi-
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tni abiotski dejavniki, ki povzrocajo vecje motnje, so sneg, zled in veter. Med
biotskimi dejavniki, ki pogosto sledijo ve¢jim motnjam zaradi abiotskih de-
javnikov, pa izstopajo predvsem gradacije podlubnikov (Kroprc¢iC in sod.,
2009). Rezim motenj se s podnebnimi spremembami spreminja in se kaze
predvsem v njihovi vecji pogostnosti in jakosti.

Na raz$irjenost in stanje gozdov pomembno vpliva tudi ¢lovek. Raba gozdov
in nacrtno gospodarjenje z njimi imata na obmocju parka dolgo tradicijo
(Bupkovic in sod., 2015). Nacini rabe in gospodarjenje z gozdovi so se na
obmodju parka v stoletjih spreminjali, posledice pa se kazejo v danasnji po-
dobi gozdov in krajine. Vec kot stoletna tradicija nacrtnega dela z gozdovi je
omogocila prezivetje ljudi v surovem alpskem okolju, poleg tega pa je v veliki
meri omogocila tudi razmeroma dobro ohranjenost gozdnih ekosistemov.

Danes je gozdarstvo v Sloveniji usmerjeno predvsem v trajnostno, vec¢na-
mensko in sonaravno gospodarjenje z gozdovi. Skrbno nacrtovanje in celo-
stno spremljanje gozdnih ekosistemov sta pomembna instrumenta za skla-
dno uresnic¢evanje vseh zahtev do gozda. Osrednji del nacrtovanja je nacrto-
vanje razvoja gozdov, v njem s cilji in smernicami opredelimo ciljno zgradbo,
gojitveni sistem, priblizno pomladitveno in proizvodno dobo, predvsem pa
koncept ravnanja z gozdnimi sestoji, pri katerem so pomembne odlocitve o
negi mladovij, redCenju srednjedobnih in obnavljanju odraslih gozdnih se-
stojev (BONCINA, 2009). Poleg tega vsebujejo nacrti tudi posebne usmeritve
in ukrepe za krepitev biotske raznovrstnosti gozdov ter drugih ekologkih in
socialnih funkcij. Usmeritve za gospodarjenje z gozdovi in predvideni ukrepi
so zapisani v gozdnogospodarskih nacrtih.

Taks$en koncept gospodarjenja z gozdovi je primeren tudi za gozdove v par-
ku, le da se usmeritve, omejitve in prepovedi gospodarjenja prilagajajo rezi-
mom zavarovanja (POLJANEC in sod., 2015; GARTNER, 2023). V prvem var-
stvenem obmocju so gozdovi praviloma prepusceni naravnemu razvoju, brez
aktivnega gospodarjenja, dopustni so le nujni sanacijski ukrepi in ukrepi za
zmanj$evanje tveganja pri upravljanju gozdnih ekosistemov (NACRT UPRAV-
LJANJA TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA 2016 - 2025, 2016). Drugod se z
gozdovi gospodari sonaravno in ve¢namensko, vse dejavnosti v gozdnem
prostoru pa so ¢asovno in izvedbeno prilagojene ciljem parka, predvsem var-
stvu vrst in habitatnih tipov. Zagotavljanje aktivnega gospodarjenja z gozdo-
vi v drugem in tretjem varstvenem obmocju je pomembno, saj le tako lahko
dolgoro¢no zagotavljamo, da se krepijo vsi ucinki gozda.

Zaradi raznovrstnega pomena gozdov in pogostega prekrivanja interesov na
obmocdju parka je treba uskladiti rabo prostora z vsemi uporabniki ob upo-
$tevanju zakonskih omejitev in pomena funkcij gozdov. Usklajevanje intere-
sov in omejevanje skodljivih vplivov neustrezne rabe gozdov ter povecevanje
odpornosti gozdov na podnebne spremembe dodatno poudarja pomen nacr-
tnega upravljanja gozdov in postavlja gozdarsko stroko ter upravljalca parka
pred pomembne izzive. «
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Izvle¢ek

Upravljanje z divjadjo je v narodnih parkih podrejeno naravovarstvenim ci-
ljem. V sto letih od ustanovitve parka se je upravljanje z divjadjo spreminjalo
skladno z druzbenimi razmerami. Prvo varstveno obmocje narodnega parka
je najvecje obmocje v drzavi, kjer so populacije divjadi prepuscene naravne-
mu razvoju. Klju¢ne upravljavske vrste divjadi v zadnjih letih so jelenjad,
gams in kozorog. Upravljavski izziv je tudi vrnitev vseh treh velikih zveri v
park.

KLJUCNE BESEDE: divjad, upravljanje z divjadjo, lov,
narodni park, prostozivece zivali

Lov je ¢loveka korenito zaznamoval Ze od prazgodovine. Upravljanje z
divjadjo je bilo podrejeno druzbenim, politicnim, ekonomskim in dru-
gim razmeram. Na upravljanje prostozivecih zivalskih vrst ze dalj casa moc-
no vpliva tudi varstvo narave. Lovstvo v Sloveniji in tudi drugje opravlja tudi
$tevilne naravovarstvene naloge. Upravljanje z divjadjo se je v zadnjih sto le-
tih precej spremenilo in pustilo svoj pecat tudi v nasem edinem narodnem
parku.

S spremembo druzbeno-politi¢nega sistema se je spreminjala tudi lovska za-
konodaja. Prav v ¢asu prvih zamisli o zavarovanju Doline Triglavskih jezer se
je rodilo Slovensko lovsko dru$tvo (ERHATIC SIRNIK, 2004). Med podpisniki
Spomenice Odseka za varstvo prirode in naravnih spomenikov 1920, ki velja
za zacetek varstva narave v Sloveniji, so bili tudi tedaj eminentni, vodilni
predstavniki lovstva dr. Ivan Lovrencic, dr. Stanislav Bevk in dr. Janko Poneb-

1 Javni zavod Triglavski narodni park, Ljubljanska cesta 27, 4260 Bled, miha.marolt@tnp.gov.si
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$ek (ToS, 2024). V ¢asu sklenitve zakupne pogodbe za izlocitev in zavarova-
nje priblizno 1400 hektarov velikega obmocja v Dolini Triglavskih jezer je
veljal zakupni sistem lova, po katerem je del obmocja parka spadal pod rezer-
vatna lovi$¢a Kranjskega verskega sklada. Zanimivo je, da si je Direkcija Sum,
ki je zastopala Kranjski verski sklad, v zakupni pogodbi pridrzala pravico do
lova, ki je bil tako ob prvem zavarovanju dovoljen. V zacetku prejsnjega sto-
letja je bil lov Ze strogo reguliran na primer z lovnimi dobami za posamezno
divjad, zakupniki lovi$¢ so morali imeti tudi zaposlene lovske cuvaje itn. Iz
tega obdobja so znane $tevilne zgodbe o drznih divjih lovcih iz Triglavskega
pogorja.

Za obdobje, ko je bil ustanovljen Alpski varstveni park, je za upravljanje z
divjadjo znacilno, da so se lovci zelo trudili zmanjsati $tevilo zveri in ujed,
posledica tega pa je bila, da takrat na obmocju parka ni bilo velikih zveri ra-
zen redkih izjem. Jelenjadi (razen kratkotrajne naselitve leta 1926 v dolini
Krma), kozorogov, muflonov in svizcev ni bilo v parku (ERHATIC SIRNIK,
2004; MARENCE in sod., 2012). Lovci so v Triglavskem pogorju lovili pred-
vsem gamse, srnjad in gozdne kure, ki so bile pogoste.

Zakupni sistem lova je veljal $e vse do konca druge svetovne vojne. Po vojni
so v vseh loviscih po Sloveniji vladale izredno slabe razmere. Takoj po koncu
vojne septembra leta 1945 so se zacela ustanavljati drzavna rezervatna lovi-
$Ca, mednje je spadalo tudi obmocje Triglavskega narodnega parka z jedrom
v dolinah Krma, Kot in Vrata. V teh lovi§¢ih je bila poudarjena predvsem
$portna vloga, gospodarska pa bi bila drugotnega pomena (ERHATIC SIRNIK,
2004). Na podlagi republiskega zakona o lovu iz leta 1949 je bila leta 1950
koncana razdelitev lovi$¢. Tedaj je nastalo kar nekaj sporov med posamezni-
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mi okoliskimi lovskimi druzinami in drzavnim lovis¢em republiskega pome-
na Triglav. Vecina sporov je bila resena sporazumno. Gojitveno lovi§ce »Tri-
glav« Bled je bilo ustanovljeno 25. 4. 1949 in izro¢eno v upravljanje Zavodu
za gojitev divjadi »Triglav« Bled (Bonitiranje lovi$¢, 1968).

Zavod se je leta 1981 preimenoval v Triglavski narodni park, $e pozneje pa v
javni zavod (MARENCE in sod., 2012). Javni zavod Triglavski narodni park
danes upravlja Lovisce s posebnim namenom Triglav Bled, ki ima svojega
predhodnika v Gojitvenem lovis¢u »Triglav« Bled in ima skoraj identi¢ne
meje. Lovi$¢e s posebnim namenom Triglav Bled obsega pribliZno 65 odstot-
kov celotne povrsine parka. Na preostalem obmocju parka upravljajo lovis¢a
13 lovskih druzin in Zavod za gozdove Slovenije z Lovis¢em s posebnim na-
menom Prodi Razor.

V obdobju po drugi svetovni vojni do osamosvojitve je bilo upravljanje z div-
jadjo v Gojitvenem loviscu »Triglav« Bled podrejeno lovski zakonodaji in
predvsem gojitvi divjadi, to pomeni, da se je povecevala $tevil¢nost divjadi in
da so se doseljevale tudi druge, nedomorodne vrste divjadi. Tako so bili v
Sestdesetih letih prej$njega stoletja v parku naseljeni svizci in mufloni, dobro
desetletje pozneje alpski kozorogi (MARENCE in sod., 2012). Alpskemu kozo-
rogu se danes prisoja Ze status domorodnosti (NEVE REPE in sod., 2023). Iz
tega obdobja se poroca tudi o prvi jelenjadi, ki je zacela poseljevati park (Ma-
RENCE in sod., 2012). V zgodnjem povojnem obdobju so bile zgrajene neka-
tere lovske koce in lovske steze v Triglavskem pogorju, namenjene so bile
lovu s tujimi lovskimi gosti. Leta 1976 je bil sprejet izredno napreden in na-
ravovarstveno usmerjen Zakon o varstvu, gojitvi in lovu divjadi ter upravlja-
nju lovis¢, ki je izhajal iz nacela, da mora lovska dejavnost ohranjati in varo-
vati prostozive¢o divjad (ERHATIC SIRNIK, 2004). Nacela so se uveljavila tudi
pri tedanjem upravljanju gojitvenega lovisca.

Do osamosvojitve ustanovitev narodnega parka ni pomembno vplivala na
upravljanje z divjadjo, po osamosvojitvi pa se je to spremenilo. Leta 1993, v
obdobju sprejemanja Zakona o varstvu okolja, ki je postavil celosten sistem
varstva okolja in tudi narave, so se v parku zaceli tudi uvajati standardi 1ucN
(Svetovna zveza za varstvo narave); to je pomenilo uveljavljanje povrsin, kjer se
ne lovi. Sprva je znasala ta povrsina 16.000 hektarov, pozneje, med letoma 1997
in 1998, se je obmocje povecalo na 24.500 hektarov. Uveljavljanju obmocja,
kjer se ne lovi, je nasprotovala lovska srenja, predvsem s stali¢em, da se bo
populacija gamsov preve¢ namnozila in sprozila izbruhe bolezni, zlasti gamsjih
garij (MARENCE in sod., 2010). Prvo varstveno obmocje (1uCN KATEGORIJA
11), kjer ni lova, je dobilo dokon¢no obliko in velikost z 31.488 hektari s spre-
jetiem Zakona o Triglavskem narodnem parku leta 2010. Dodatno so bila za
gamse oblikovana mirna obmodja, ki so bila sprejeta za Uredbo o Nacrtu
upravljanja Triglavskega narodnega parka za obdobje 2016—2025, saj je bilo
kot najpomembnejsi negativni vpliv na populacije divjadi na obmoc¢ju naro-
dnega parka identificirano vznemirjanje zaradi razli¢nih prostocasnih dejav-
nosti (NACRT UPRAVLJANJA TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA 2016—2025,
2016). Prvo varstveno obmodje, ki je skoraj v celoti znotraj Lovi$ca s poseb-
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nim namenom Triglav Bled, in mirna obmod¢ja sta poglavitni razliki pri
upravljanju z divjadjo v narodnem parku v primerjavi s preostalo drzavo.

V zadnjih desetletjih so se najvecji izzivi pojavili predvsem z intenzivno $iri-
tvijo jelenjadi, ki je poselila celotno obmocje parka. Jelenjad je najvecja pov-
zroditeljica gospodarske $kode v gozdnem in kmetijskem prostoru, hkrati pa
tudi tekmica gamsom v visokogorju. S pojavom stalnih tropov volkov, ki so se
vrnili v park zadnja leta, so iz parka skoraj izginili mufloni. Posamezni med-
vedi zivijo v parku Ze ve¢ desetletij, vendar ni bilo resnejsih konfliktov s to
vrsto velikih zveri. Da bi preprecili izumiranje risa v Sloveniji, je javni zavod
dejavno in uspe$no sodeloval pri doseljevanju risov. Danes Zivi na obmocju
Julijskih Alp priblizno 10 odraslih risov; to vzbuja upanje, da bodo na obmo-
¢ju narodnega parka Zivele vse tri vrste velikih zveri.

Vse obdobje od ustanovitve Gojitvenega lovi§c¢a »Triglav« Bled in nato dana-
$njega lovis¢a s posebnim namenom so na obmodju po revirnem sistemu
delovali lovski ¢uvaji — poklicni lovci, ki so pozneje postali tudi naravovar-
stveni nadzorniki. S svojim odli¢nim poznavanjem parka in prostozivecih
zivali so bili vedno vir pomembnih podatkov o prostozivecih Zivalih — ti se po
dolgoletni tradiciji zbirajo in vodijo na upravi parka. Prav ti podatki nam
dajejo pomemben pogled v dogajanje v naravi in so zagotovilo, da bodo vse
vrste imele moznost dolgoroc¢nega prezivetja.

Izzivi pri upravljanju z divjadjo bodo v prihodnosti gotovo usmerjeni pred-
vsem na upravljanje populacije jelenjadi, gamsov in kozorogov. Siritev jele-
njadi verjetno negativno vpliva na obcutljivejsega gamsa, ki je v visokogorju
pod pritiskom podnebnih sprememb in obiskovanja. Kozorog je po najnovej-
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GORNISTVO VV CASU DINAMICNIH
OKOLJSKIH IN DRUZBENIH SPREMEMB

Irena Mrak!

Izvleé¢ek

Gornistvo je v Sloveniji in po svetu ze vec stoletij del gorskega sveta, narasca-
nje obiska gora ter vse vecja raznolikost aktivnosti pa sta znacilna predvsem
za zadnja desetletja. Zadnje je izraz tega, da se prebivalstvo bolj zaveda, kako
ugodno vpliva gibanje na prostem na zdravje, deloma pa tudi povecevanja
obsega prostega ¢asa in navsezadnje le Zelje po dokazovanju sebe, pri cemer
imajo najvecjo vlogo druzbena omrezja. Zavarovana obmocdja, kot je Triglav-
ski narodni park, so prav zaradi svojega statusa $e toliko privla¢nejsa in zato
tudi obremenjena.

KLJUCNE BESEDE:  gorni$tvo, okoljske spremembe,
druzbene spremembe

e

Gornistvo obsega razli¢ne dejavnosti v gorah, kot so hoja, plezanje skal-
nih smeri, plezanje sneznih in lednih smeri in drugo. Nabor dejavnosti v
gorah deloma podpirata razvoj in ponudba $portne opreme. Prav zato je
nabor dejavnosti, ki potekajo v gorah, $irsi, vprasanje pa je, kaj v resnici sodi
pod gornistvo — vse dejavnosti, ki se izvajajo v gorskih obmocjih danes, ali le
tiste, ki so bile dela tega sveta Ze v zgodovini, in katere dejavnosti sodijo v za-
varovano obmodje, kot je Triglavski narodni park.

Po ocenah ve¢ kot 400 0oo Slovenk in Slovencev redno zahaja v gore (MRAK,
2009), v gorska obmocja v Sloveniji pa zahajajo tudi obiskovalci iz drugih
drzav. V raziskavi obiska Triglavskega narodnega parka (MRAK in sod., 2017)
je bilo hitro nara$canje obiska ugotovljeno v uradnih podatkih Statisti¢nega
urada Slovenije pa tudi v podatkih o nocitvah, ki so jih prispevala posamezna
planinska drustva.

1 dr, Fakulteta za varstvo okolja, Trg mladosti 7, 3320 Velenje, irena.mrak@siol.net
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Preglednica 1:

Prihodi in prenocitve

v ob¢inah na obmodju
Triglavskega narodnega
parka 2020—2023
Zgoraj: Gorenjski del
Triglavskega narodnega
parka: ob¢ine Bled,
Bohinj, Gorje, Jesenice,

Kranjska Gora (skupaj)

Spodaj: Primorski del
Triglavskega narodnega
parka: ob¢ine Bovec,
Kobarid, Tolmin (skupaj)
vir
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Statisti¢ni podatki prihodov in nocitev v ob¢inah na obmocju Triglavskega
narodnega parka zadnjih let kazejo na povecevanje obiska.

TURISTI | Skupaj Domadi Tuji Skupaj Domaci Tuji

2020 543.689 297174 246.525 1554630 849421 705.209
2021 692.266 314.025 378241 1.810.839 817613 993.226
2022 1052.687 266193 786494 2768487 689392 2079095
2023 1139411 206.276 933135 2958028 542398 2415630

TURISTI | Skupaj Doma¢i Tuji Skupaj Domaci Tuji

2020 229075 115.892 113183 623.775 307926 315.849
2021 277943 92.819 185124  732.659 238.617 494.042
2022 362.332 62.478 299.854 923449 148.652 774797
2023 371728 46.098 325630 953417 109.575 843.842

Dejstvo je, da se vecina gorskih obmocij po svetu sooca z vse vecjim obiskom,
to pa pomeni ne le vecje obremenitve za okolje, temvec tudi za lokalno pre-
bivalstvo. Prinasa pa tudi izziv in nalogo za upravljavce zavarovanih gorskih
obmocij, ker je treba ugotoviti okoljsko pa tudi socialno nosilno zmogljivost
obmocij.

Okoljske spremembe in njihov vpliv na izvajanje gorniskih
dejavnosti

Okoljske spremembe vse bolj vplivajo na gornistvo. Tako je na primer razi-
skava o okoljskih spremembah na gornis$tvo na obmoc¢ju Alp v Avstriji (RiT-
TER in sod., 2012) pokazala, da spremembe v okolju, kot so zmanj$evanje
obsega ledenikov in zmanj$evanje obsega obmo¢ij permafrosta, vplivajo na
stanje infrastrukture (planinske poti in planinske koce), to pa neposredno
vpliva na gorniske dejavnosti. V Svici je prav zaradi tega nekaj ko¢ na visjih
nadmorskih vi$inah Ze opu$cenih.

Na obmocju Alp so najopaznejse prav spremembe na ledenikih in ob njih.
Raziskava na obmocju Mont Blanca (MOUREY in sod., 2019) je med drugim
pokazala tudi obsezne spremembe v obsegu permafrosta med letoma 1850 in
2015. Stevilne plezalne smeri na obmocju gore so danes zelo nevarne, neka-
tere celo neplezljive.
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V zvezi z zaznavanjem okoljskih sprememb obiskovalcev Triglavskega naro-
dnega parka je bilo najveckrat prepoznano bolj spremenljivo vreme, visje
temperature in ve¢ neurij. Sestinosemdeset odstotkov jih je menilo, da okolj-
ske spremembe na njihovo obiskovanje obmocja Triglavskega narodnega
parka sicer ne vplivajo, ob visjih temperaturah v prihodnje (zlasti v poletnem
Casu) pa bi se del vprasanih za obisk parka, torej gorskih obmodij, odlocil
pogosteje (MRAK in sod., 2017). Obisk obmod¢ja Triglavskega narodnega par-
ka je vse vedji (preglednica 1), to pa ni le posledica okoljskih sprememb, tem-
vec je po vsej verjetnosti tako tudi zaradi drugih dejavnikov.

Tveganja pri izvajanju gornistva

Gorniki se prilagajajo dinamiki okoljskih procesov. Sprotno spremljanje raz-
mer je stalnica vseh, ki na¢rtujejo vzpone na gore. Pomembno je tudi poro-
Canje gornikov o vzponih, to porocanje je pomemben vir za primerjave z
razmerami v preteklosti in za spremljanje razmer v prihodnje. Zadnje je po-
membno tudi za spremljanje prostocasnih aktivnosti upravljavca, Triglav-
skega narodnega parka.
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Gorniske aktivnosti so povezane tudi z ve¢ vrstami tveganja. Vse bolj mnozi-
Cen obisk gora pomeni tveganje za okolje pa tudi tveganje za udelezence ak-
tivnosti, posredno za resevalne sluzbe in tudi za lokalne skupnosti ter tvega-
nje udelezencev in posledi¢no resevalcev.

v
TVEGANJEZA
Shema: DRUZBO
Vidiki tveganj, povezanih
z gorniskimi aktivnostmi TVEGANJEZA OSEBNO
OKOLIJE TVEGANJE
UDELEZENCEV
TVEGANJE TVEGANJE
ZALOKALNE PONUDNIKOV
SKUPNOSTI STORITEV
vir TVEGANJE TVEGANJE
SWARBROOKE in sod., RESEVALCEV SOUDELEZENCEV
2003.
v

Slika 2:
Mnozi¢nost turizma

vsepovsod

avtor fotografije
Gorazd Kutin
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Na obmodju Triglavskega narodnega parka po podatkih Gorske resevalne
zveze Slovenije med nesrecami prevladujejo padci, sledijo reSevanja gorni-
kov, ki so zasli s poti, in tistih, ki so zboleli. Med nesrec¢ami, ki so neposredno
povezane z okoljskimi dejavniki in procesi, pa so tiste, ki jih povzroci padajo-
¢e kamenje; udari strel so med nesrecami po stevilu na zadnjem mestu.

Kar zadeva obisk obmocja Triglavskega narodnega parka, pa ni zanemarljiv
vpliv na tamkaj$nje vodne vire; to kaze tudi raziskava o vsebnosti mikropla-
stike v Dvojnem jezeru in Velikem jezeru/Ledvici. To so raziskovalci nasli
v obeh proudevanih vodnih telesih — Dvojnem jezeru in Velikem jezeru (Ko-
VAC, 2023).

Da obisk vse bolj vpliva na vsakdanje Zivljenje prebivalstva v Triglavskem
narodnem parku, je dejstvo. Ali je to pozitivno ali negativno?

Prav vpliv povecevanja obiska in razli¢nih oblik aktivnosti na zavarovanem
obmodju je izziv za prihodnje upravljanje Triglavskega narodnega parka. «
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TRAJNOST - OD BESED K DEJANJEM

Masa Klavora!

Izvleéek

Tako kot Triglavski narodni park se tudi dolina Soce po izjemno hitrem turi-
sti¢cnem razvoju in prepoznavnosti sooca z novimi izzivi pri upravljanju de-
stinacije, razvoju kakovostne ponudbe in vzdrzevanju ravnovesja med kako-
vostnim zivljenjem domacinov, zadovoljnimi obiskovalci ter ohranjenostjo
krajine in prvobitnostjo. Le z odgovornim odnosom, medinstitucionalnim in
medobcinskim sodelovanjem ter korektnim odnosom med drzavo in lokal-
no/regionalno skupnostjo bo turizem skupaj z drugimi podro¢ji lahko prava
priloznost za trajnostni razvoj v Triglavskem narodnem parku in aktivne do-
macine ter v oporo pri ohranjanju biotske raznovrstnosti ali raznolikosti za-
varovanega okolja.

KLJUCNE BESEDE: odgovorni razvoj, dolina Soce,
ohranjanje ravnovesja

Triglavski narodni park, predvsem pa obmocje doline Soce, pomen za-
varovanih obmocij, trajnostnega razvoja in turizma ter vpetost nase re-
gije v $irsi nacionalni in evropski prostor spremljam Ze vsaj dve desetle-
tji. Ker sem si v tem ¢asu pridobila dolo¢eno znanje, izkusnje, stike in ker mi
ni vseeno, kaj se dogaja z nasimi izjemnimi dolinami, hribi, rekami ter drugo
naravno in kulturno dedis¢ino pa tudi s kakovostjo zivljenja nas, domacinov,
ter z odnosom in izku$njami obiskovalcev, ki obiscejo ta izjemni prostor, lah-
ko na povabilo Triglavskega narodnega parka podelim nekaj misli.

V otrostvu in mladosti so se mi v spomin moc¢no vtisnile pripovedi tata Fedja
ter lastna dozivetja in izku$nje ob dejavnem delovanju v nasi dolini, o velikem
pomenu aktivnih domacinov, skupnega dela in javnega interesa, nujno potreb-

1 Ustanova Fundacija Poti miru v Poso¢ju, Gregor¢iceva ulica 8, 5222 Kobarid, masa.klavora@potmiru.si
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nega presojanja in usklajevanja razli¢nih pobud pa tudi postavljanja pravil in
mej, sodelovanja lokalne in drzavne ravni ter razli¢nih projektov za izbolj$anje
kakovosti zivljenja domacinov pa seveda tudi za nove, trajnostno usmerjene
razvojne priloznosti. Z veseljem in radovednostjo sem spremljala pozitivne
in uspesne zgodbe iz razli¢cnih krajev Triglavskega narodnega parka in sku-
pnosti v Posoc¢ju® S strokovnega stali$¢a sem se zacela ukvarjati s turizmom
v letih 2005 in 2006 pri pripravi diplomske naloge o razvoju turizma v Zgor-
njem Posocju. Tedaj sem se soocila s pomenom in priloznostmi zavarovanih
obmodij in trajnostnega razvoja v tako obcutljivih krajih, kot so nasi. Turi-
sti¢na organiziranost in ponudba sta bili takrat $e precej razdrobljeni in slab-
$e povezani, izstopalo je le nekaj delno oblikovanih turisti¢nih produktov,
dobro obiskani pa so bili predvsem nekateri kraji. Ze takrat pa je bilo jasno,
da je turizem skupaj s premisljenim razvojem drugih pomembnih gospodar-
skih dejavnosti (kmetijstvo, obrt, gozdarstvo, podjetni$tvo ipd.) ter medsek-
torskim in medgeneracijskim sodelovanjem izjemna priloznost (takrat verje-
tno o tudi negativnih posledicah turizma nismo Zeleli preve¢ razmisljati) za
Triglavski narodni park pa tudi $irSe obmocje v Julijskih Alpah — tudi kar
zadeva re$evanje $e vedno perecih demografskih problemov. Pomembni na-
Celi trajnosti sta tudi skladen razvoj in zavedanje, kako obcutljiva in tanka je
meja med priloznostmi in nevarnostmi, med prednostmi in slabostmi, ko se
izjemna, a krhka okolja sooc¢ajo z izzivi, ki so posledica razli¢nih politi¢nih,
gospodarskih, socialnih, okoljskih, podnebnih in razvojnih usmeritev.

Pomen in Zelja po dejavni udelezbi in delovanju ter sodelovanju domacinov
in razli¢nih institucij na obmoc¢ju Triglavskega narodnega parka in SirSem
obmodju Julijskih Alp sta se pokazala tudi pred priblizno petnajstimi leti, ko
se je zacel oblikovati novi Zakon o Triglavskem narodnem parku, ki je zago-
tovil dodatna sredstva za potrebe domacinov v tem parku. Ob pripravi upra-
vljavskega nadrta pa je postajalo jasno, da je treba Triglavski narodni park ne
le ohranjati in razvijati, temve¢ tudi pametno upravljati na ve¢ podrodjih.

V preteklosti so bile v razli¢nih evropskih, nacionalnih, regionalnih in lokal-
nih dokumentih sprejete strateske usmeritve za turizem, ki pa so bile le delo-
ma upostevane. Turizem je namre¢ dinamic¢na dejavnost, na katero vpliva
zelo veliko stvari. Zivimo v izjemnem okolju, ki privla¢i vedno ve¢ ljudi. Di-

2 .+ Kako so domacini v zacetku devetdesetih let $e v maju kidali sneg na roke, z lopatami, da je bil Vrsi¢

¢im prej prevozen;

« kako razvijajo nove razvojne modele (zadrugo);

« kako so zgradili celo malo hidroelektrarno;

« kako jim je uspelo prepricati novo drzavo, da podpre navzoc¢nost zdravnika in $olo v Trenti;

« zakaj mora biti informacijsko sredi$¢e Triglavskega narodnega parka (tudi) v Trenti;

+ kako so Cadrzani povabili v svoj kraj Don Pierinovo skupnost (ki je ni zelel nihée sprejeti);

« njihove odlocitve o ekoloski vasi in skupni sirarni;

« kako je njihova folklorna skupina znala spraviti v smeh razli¢no obcinstvo;

+ ko je Cadrg obiskala $vedska kraljica;

« kako so v Logu pod Mangartom domacini uredili smuci$ée in sankali$¢e za otroke, kako so bili rado-
vedni glede zgodb o moseji;

» ne bom pozabila, kako sem v Knegkih in Tolminskih Ravnah prvi¢ opazila lepo obnovljene domacije
in poklepetala z domac¢ini.
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gitalizacija je v zadnjem desetletju mocno oblikovala navade ljudi, »vse« pa
naredila dostopno. Na lokalni, obmo¢ni in drzavni ravni je tezko loviti ravno-
vesje med pastmi hitrega razvoja in dolgoro¢nimi, skladnej$imi razvojnimi
cilji. Zal so tudi del obmo¢ja Triglavskega narodnega parka v zadnjih petin-
dvajsetih letih moc¢no prizadeli $e potresi in druge naravne nesrece, ki so ta-
ko in drugace vplivali na marsikatero odlocitev in dejanje posameznik, sku-
pnosti in odlocevalcev. Parcialni pritiski na obc¢utljivo okolje (pa tudi na ljudi,
domacine) so vedno vedji. Kolic¢ina je $e vedno preveckrat pred kakovostjo.

V dolini Soc¢e smo se pred leti priblizali skoraj milijon no¢itvam na leto, to je
za dolino, kjer zivi manj kot 20.000 domacinov, zelo veliko, sploh, ker je obi-
skanost osredinjena na poletne mesece. Turisti¢ni ponudniki in turisti¢ne
organizacije v¢asih s tezavo kakovostno ustrezemo Zeljam, potrebam in pov-
prasevanju obiskovalcev. Ob¢ine, pristojne medobc¢inske in drzavne institu-
cije ter druge organizacije se znajdemo pred izzivi pri upravljanju pohodni-
skih in kolesarskih poti ali neke destinacije, pri usmerjanju prometnih tokov,
urejanju rezimov parkirnih mest in naravnih znamenitosti ter javnega prevo-
za, kampiranju »na ¢rno«, odvozu komunalnih odpadkov itn. Stevilni lastni-
ki (tudi domacini) svoje nastanitvene zmogljivosti raje oddajo obiskovalcem
v poletni sezoni, kot pa da bi jih ponudili domacinom, ki le s tezavo resujejo
svoje bivanjske probleme. Vedno vec je pritiskov na okolje, naravo, ljudi in
vedno teZje je usklajevati vse interese ter loviti mejo med javnimi in zasebni-
mi interesi pa tudi med »palico in koren¢kom«.

Ne glede na vse pa ne smemo pozabiti tudi na veliko pozitivnih vplivov turiz-
ma na nase kraje. Poleg novih zaposlitvenih moznosti, vecje prepoznavnosti
krajev in dodatnega prihodka bi rada opozorila predvsem na razvoj novih
obrtniskih in podjetniskih priloznosti, bolj pozitiven odnos domacinov do
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lastnega okolja ter Sirjenje obzorja in spoznavanje drug drugega. Navedene
razmere niso znacilne le za Posod¢je, v katerem sama zivim in delujem, tem-
ve¢ tudi za druge dele Triglavskega narodnega parka oziroma Julijskih Alp.

Glede na svoja opazanja in pogovore z razli¢nimi ljudmi menim, da je turi-
zem zacel rusiti ravnovesje med kakovostnim Zivljenjem domacinov in zado-
voljnimi obiskovalci pa tudi med ohranjeno naravo in biotsko raznovrstno-
stjo ter njeno neodgovorno izrabo. Hkrati pa e vedno verjamem, da si vsi
zelimo kakovostnega, zelenega, odgovornega, vkljucujocega in koordinira-
nega turizma, kako najti pot do tega in razumeti, kaj to sploh je, pa nam po-
meni velik izziv ... v zavarovanih in obcutljivih okoljih pa $e posebno.

Prav zaradi vsega omenjenega so klju¢ni delezniki na obmodju Julijskih Alp
ze pred let zaceli skupaj analizirati obstojece stanje in nacrtovati nove med-
sektorske in vec¢nivojsko usklajene predloge. Zavedali so se, da se tezave ne
zacnejo niti ne koncajo na pragu posamezne meje ali podrocja delovanja.
Izzivov in tezav so se lotili naértno, stratesko, s kratkoro¢nimi in dolgoro¢nimi
cilji ter posameznimi ukrepi. Odlo¢ili so se celo za cezmejno sodelovanje ter
za najvisje cilje na podrodju trajnostnega ohranjanja in upravljanja zavarova-
ne destinacije in dedi$c¢ine: ustanovitev Cezmejnega biosfernega obmoc¢ja
Julijske Alpe ter vpis dedi$Cine prve svetovne vojne in Poti miru v UNESCOV
poskusni seznam in podelitev Znaka evropske dedi$¢ine Spominski cerkvi
svetega Duha v Javorci.

Na podlagi vseh izku$enj, znanja in analiz se trenutno pripravlja Se akcijski
dokument, ki bo pomagal pri usmerjanju obiska in rekreacijskih dejavnosti v
Triglavskem narodnem parku. Na obmocju Julijskih Alp pa se razvija nov
model organiziranosti te izredno pomembne turisti¢ne destinacije.
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parkovna pot

Sfotografija
arhiv Triglavskega
narodnega parka

Zakaj sem na zacetku obudila svoje spomine iz otro$tva in mladosti v Tri-
glavskem narodnem parku? Zato, ker ne smemo pozabiti, kaj vse so domaci-
ni in drugi, ki so trajnost in odgovornost do svojega okolja in potomcev ter
drug do drugega Ziveli (ne da bi se takrat o teh tako pomembnih, a danes zal
zlorabljenih floskulah govorilo in pisalo), uresnicili in kako jim je uspelo
uskladiti in uresnicevati javni in $ir$i interes. Ce zelimo, da bodo tudi nagi
potomci v Triglavskem narodnem parku ter izjemno obcutljivem obmocju
okrog njega — obmodju Julijskih Alp UNEsco maB zadovoljno ziveli, skrbeli
za krajino in domacije, razvijali svoje spretnosti in znanje, ustvarjali in sobi-
vali z obiskovalci, potem je zadnji trenutek, da za dosego dolgoroc¢nih ciljev
in ciljev v javnem interesu stopimo skupaj, tudi korak nazaj, pogledamo levo
in desno, ne le enosmerno naprej, ter za¢nemo odgovornost do vseh zivih
bitij in narave tudi zZiveti, uresnicevati in sodelovati.

Tudi Strategija slovenskega turizma 2022-2028 prepoznava, da: »... je v tu-
rizmu nujno potreben dvig kakovosti ponudbe, da bomo lahko uspesno prite-
gnili odgovorne goste z visjo kupno mocjo. Upravijanje turisticnih tokov in dvig
dodane vrednosti sta izziva, ki ju moramo v slovenskem turizmu naslavijati s
ciljem zadovoljstva tako turisticnega gospodarstva kot lokalnih skupnosti.«

Ker pa so vsaj nekatere strateske usmeritve izpred dvajsetih let zal $e vedno
zelo aktualne in pomembne tudi za danasnje stanje in pridobljene izkusnje
ter predvsem za prihodnost domacinov, turizma in trajnostnega razvoja na
obmocdju Triglavskega narodnega parka in bliznje okolice, Zelim ob koncu
opozoriti na nekatere.

DEUBLE in SARTORIS (2002) poudarjata pomen medsebojnega zaupanja in
vkljucevanja lokalnih prebivalcev pri vzpostavitvi kakovostnih blagovnih



/1

VIRIIN
LITERATURA

Klavora M.:

Trajnost - od besed k dejanjem

znamk in znakov kakovosti. SOLAR (2002) pa meni, da naj se v zavarovanih
okoljih turizem in rekreacija razvijata skladno z razmerami pokrajine in tra-
dicionalnim nacinom zivljenja lokalnega prebivalstva. HLADNIK (2006)
predvideva, da bo sodobni ¢lovek zaradi svojega Zivljenjskega sloga vedno
bolj povpraseval po eti¢cnem oziroma odgovornem turizmu, ki zdruzuje eko-
loski turizem s $ir$imi okoljskimi in socialnimi pogledi. In da postajajo varo-
vana in zavarovana obmocja ena najimenitnejsih ve¢namenskih vrednot
druzbe in bodo v prihodnje nedvomno osrednja tema razvoja turizma v Slo-
veniji. «

DEUBLE, J. in SARTORIS, A. (2002): Blagovne znamke pospesujejo trzenje in krepijo
regijo. V: Broggi, M., Gleich, M., Gotz, A., Revaz, M. in Todter, U. (ur.): 2.
Porocilo o Alpah. Mednarodna komisija za varstvo Alp, Schaan, Liechtenstein:
83-86
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Strategija slovenskega turizma 2022 — 2028 (2022). Pridobljeno 10. 9. 2024 s
https://www.gov.si/assets/ministrstva/MGTs/Dokumenti/DTUR/Nova-
strategija-2022-2028/Strategija-slovenskega-turizma-2022-2028-dokument.pdf.

SOLAR, M. (2002): Nadela usklajevanja rekreacijske rabe v zavarovanem obmodju
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Ljubljani, Biotehnigka fakulteta, Ljubljana.
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